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ABSTRACT

The text presents the results of an archaeological rescue excavation con-
ducted in 2021 in the village of SedleSovice in the Znojmo District. During the
archaeological excavation, a sunken feature was explored, from which a col-
lection of finds initially dated to the Eneolithic period was obtained. However,
after further laboratory analysis, pottery sherds revealed that the finds are
connected to the JeviSovice Culture. The purpose of this contribution is to
introduce a new Eneolithic site and provide a basic evaluation of the finds.
Additionally, the newly discovered settlement will be contextualised as a late
Eneolithic settlement in the Znojmo District.
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1. Uvod

Je az s podivem, ze i kdyz se SedleSovice nachdzi v oblasti
s ¢etnym vyskytem archeologickych ndlezi, pfesto unikaly na
rozdil od sousedniho Nového Saldorfu po dlouhou dobu po-
zornosti mistnich archeologt. Prvni vétsi archeologicky vy-
zkum, spojeny s rekonstrukci rodinného domu na parc. ¢. 35/1
v k. 4. SedleSovice, se zde uskutec¢nil az v roce 2018. Béhem ar-
cheologickych praci se podafilo prozkoumat nékolikametrové
souvrstvi a celou fadu zahloubenych objektl z doby bronzové,
stiedovéku a novovéku (Roznovsky 2019). Do té doby byly znamy
pouze ojedinélé nélezy paleolitické (Valoch 1981) a neolitické
kamenné industrie (Podborsky, Vildomec 1972, 196) nebo fim-
skych minci (Palliardi 1893). V pribéhu 20. stoleti byly ndhodné
objeveny dva kostrové hroby s deformovanymi lebkami z obdobi
st¢hovani ndrodt. Prvni hrob, patrné¢ bojovnika, byl odkryt na
nezndmém misté v prvni tfetiné 20. stoleti (Benninger, Freising
1933, 48; Rzehak 1923, 258). Druhy hrob byl rozrusen v dubnu
roku 1962, taktéZ na dnes bliZe neurditelném misté (Lorencovd
1963-1964, 156-159). Na katastru obce se mélo nachdzet také
pohtebisté z raného st¥edovéku (Skutil 1931, 121).

Stejné jako vySe zminéné ndhodné ndlezy i objev lokality,
kterd je pfedmétem tohoto ¢ldnku, je dilem ndhody a v§imavosti
néalezce. Na noveé zjisténé eneolitické lokalité dochdzi jiz nékolik
let k postupnému borceni chodeb starého vinného sklepa a na
profilech vzniklych destrukei sklepnich prostor bylo mozné po-
zorovat profily zahloubenych pravékych objektii. Na tuto situ-
aci upozornil koncem bfezna roku 2021 pracovisté archeologie
Jihomoravského muzea ve Znojmé, p. o., B. Weis ze SedleSovic.
Béhem rychlého zdchranného vyzkumu byl prozkoumén jeden
zahloubeny objekt (SJ 501), ze kterého byla ziskdna pocetna
kolekce keramickych stfepti s vyzdobou charakteristickou pro
mlady eneolit. Dal$i keramicky materidl pochazi také z objektu
poskozeného jiz pfed zhruba ¢ty¥mi roky (SJ 500), ze kterého se
do dnesnich dnti dochovala pouze $edd $mouha na profilu stény
propadu. Material z tohoto objektu byl zachranén a do muzea
predan vyse zminénym ndlezcem (Roznovsky 2022).

Predklddand prace predstavuje prvotni stru¢né zhodnoceni
nové objevené lokality.

2. Poloha lokality a charakteristika pFirodniho prostfedi

Nov¢ objevena lokalita se nachdzi v trati dfive pojmenované
»Spiegeln“ (dnes bezejmennd poloha) nad zahréddkaiskou kolonif
na jihovychodnim svahu Kravi hory na pravém biehu reky Dyje,
v bezprosttedni blizkosti mésta Znojma (obr. 1). Od feky je sid-
listé vzdalené zhruba 430 m zdpadnim smérem vzdusnou ¢arou.
Nalezi katastrdlnimu uzemi Sedle$ovice (parc. ¢. 1005 a 1007)
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Obr. 1. Mapa katastru SedleSovice s vyznac¢enou polohou lokality.
Autor D. RoZnovsky.

Fig. 1. Map of the SedleSovice cadastre with the location of the site marked.
Author D. RoZnovsky.

Obr. 2. Geomorfologicka mapa s vyznacenou polohou lokality.
Mapovy zdroj © CUZK; autor D. Roznovsky.

Fig. 2. Geomorphological map with the location of the site marked.
Map source © CUZK; author D. RoZnovsky.

62

a spadd do ochranného pdsma NP Podyji (Gisonline). Z geomor-
fologického hlediska lezi lokalita v oblasti JeviSovické pahorka-
tiny (spadajici do oblasti Ceskomoravské vrchoviny), podcelku
Znojemské pahorkatiny a podoblasti Znojemské kotliny. Vy-
chodni svahy NP Podyji a Kravi hory lezi na styku jihovychodni
¢4sti Ceskomoravské vrchoviny, jeZ je souédsti Ceskomoravskeé
soustavy, a Dyjskosvrateckého tvalu, fadiciho se k soustave
vnékarpatskych sniZzenin a provincii Zapadnich Karpat (obr. 2;
Susolovd 2005).

Z regiondlné-geologického hlediska spadd lokalita do ob-
lasti Ceského masivu, na jeho# krystalinicky povrch nasedaji
mladsi pokryvné utvary kvartéru Zapadnich Karpat. Konkrétné
jde o sedimenty sprasi a sprasovych hlin, misty az nékolika-
metrovych mocnosti (Geovédni mapy). Tyto vétrem navité
akumulace prachovych ¢dstic vznikaly v chladnych obdobich
pleistocénu, predevsim v obdobi posledniho glacidlu, erozi
a fyzikdlnim rozpadem povrchu. Jejich zdrojovym materidlem
byly horniny krystalinika a terciern{ sedimenty (Smerda 2008).
Sprage se ukladaly prevdzné v zavétrném stinu Ceského masivu
a spolu se sprasovymi hlinami a deluvioeolickymi sedimenty
tvori zdvéje na svazich obracenych k vychodu a jihovychodu, na
kterych lezi i zdjmov4 lokalita (Susolova 2005). Jsou charakte-
ristické svym okrovym zbarvenim, maji celistvou texturu, ¢asto
ve formé pseudomycelii nebo srazenych hrudek CaCO3, a ty-
pické mineralni slozeni s obsahem kifemene, karbondtt a jinych
ptimési (Batik et al. 1982).

Mocné polohy sprasi dokladaji i dalsi lokality v blizkém okoli,
kde kdysi stavaly vyznamné znojemské cihelny, v nichz byly
prave sprase a sprasové hliny vyuziviny k cihlaiské i keramické
vyrobé. Jednou z nejblizsich lokalit jsou vychozy v uvozu cesty
na upati Kravi hory za nedalekymi gardzemi. Ve sprasovych sté-
nach je dolozen vyznac¢ny spodno- az strednopleistocénni profil
eolickym a deluvioeolickym souvrstvim véetné péti pohibenych
fosilnich ptid. V odkryvu dlouhém asi 60 m mtZeme sledovat
misty 10-12 m mocné souvrstvi téchto sedimentt (Batik et al.
1982). Z regionalné-geologického pohledu se jednd o vyznaéné
studijni profily, nebot jsou v nich uchovdny zdznamy o klima-
tickych zméndch probihajicich v tomto obdobi (pohtbené fo-
silni ptidy, mrazové kliny, soliflukéni jevy), ale také stopy po
ptitomnosti ¢lovéka v tomto regionu jiz od paleolitu (Valoch
1981; Geologické lokality). Sprase, slouzici také jako substrat pro
pudotvorné procesy, misty plynule prechdzi do fluvidlnich hlin
a piska mladsiho $térkopiskového pokryvu (Batik et al. 1982).
V prubéhu holocénu pak probiha ptidotvorny proces cernozemi
na spra$i v prevazné ¢4sti tizemf jihovychodné od okraju Ces-
kého masivu a stejné tak i jizné od Nového Saldorfu kde jsou na
pruzich zavétrnych sprasovych akumulaci vyvinuty bonitni orné
pudy (Batik et al. 1982).

3. Metodika vyzkumu analezové situace

Jak jiz bylo zminéno vyse, na sledované lokalité dochdzi jiz
né¢kolik let k postupnému borceni a propadu starého sklepa za-
hloubeného do sprasového podlozi. Tento stav zaregistroval jako
prvni B. Weis ze Sedlesovic, ktery v roce 2018 zachranil ¢ast na-
lezli z postupné erodujiciho objektu (SJ 500), obnazeného na pro-
filu utrzené stény. K dal$imu zhrouceni a poklesu stropu sklepa
dochdazi nékdy v roce 2020 nebo 2021, ¢ehoz si opét v§ima B. Weis.
Ten na jate roku 2021 upozornil archeologické pracovisté Jihomo-
ravského muzea ve Znojmé¢, p. 0., na to, ze se na nove vzniklé sténé
nachdz{ zbytky pravékého objektu (SJ 501), pticemZ se zminil
i o dfive poskozeném objektu, z né¢hoz taktéz predal zachranéné
nélezy. Po prichodu na lokalitu byl zjistén zhruba ovalny prostor
pokleslyasio 2az2,5m. Vramci dokumentace byla zaciSténa ¢dst
profilu vychodni stény, na které se jasné rysoval misovity profil
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Obr. 3. Pohled na &ast propadu sklepa se zbytky objektl na profilu.
Foto D. RoZnovsky.

Fig. 3. View of part of the destroyed cellar with the remains of the settlement
features in profile. Photo by D. RoZnovsky.

zahloubeného objektu (SJ 501). Na stejném profilu byly stale pa-
trné, i kdyz dosti nevyrazné, stopy po objektu SJ 500, které byly
zdokumentované pouze fotograficky (obr. 3).

Zachranny archeologicky vyzkum byl veden metodou kon-
textudlni archeologie a béhem popisu archeologickych situaci
byla pouzita Harrisova kontextudln{ metoda. Cisla stratigrafic-
kych jednotek (ulozeniny: 100-499, vykopy: 500-699) byla dle
obecné platné metodiky pridélovdna zjisténym situacim piimo
na misté vyzkumu. Zaroven byla potizovéna kresebnd (M 1 : 20)
a fotografickd dokumentace. Dokumentace vertikalnich nélezo-
vych situaci probfhala v jedné roviné se zaméfenim na vytycené
body os profilt (A, B, C, D...). VSechny archeologické nélezy byly
z nalezovych situaci odebirdny v zavislosti na jejich umisténi.
Vyjimku tvorily kusy mazanice, které byly selektovany piimo
na lokalité. Predmeéty se uklddaly do presné popsanych sackt

Obr. 4. Profil objektu 501. Foto akresba D. RoZnovsky.
Fig. 4. Profile of settlement feature No. 501. Photo and drawing by D. RoZnovsky.

anasledné byly odevzddny do laboratote k odbornému oSetfeni.
Nalezy byly ziskdvany makroskopicky, tj. byly odebirdny ty, které
bylo mozné ,spatrit okem“. Vyplil objektu nebyla plavena ani
prosivana.

3.1 Objekt 500

Jama zahloubend do Zlutohnédé sprase (SJ 105). O tvaru ob-
jektu a charakteru zasypu nelze fict nic blizsiho, nebot byl z vice
nez 90 % poskozen erozi.

Katalog nalezu:

1. Fragment misy témér plynulé esovité profilace s ven vyhnu-
tym okrajem a hrdlem, oddélenym od pleci jemnou, témér
neposttehnutelnou hranou. Na plecich se nachdzi dvé hori-
zontalni fady ovéalnych vpicht, které jsou preruSeny jednim
dochovanym vycnélkem, protknutym horizontdlnim otvo-
rem. Na plecich jsou patrné zbytky dalstho odlomeného plas-
tického vy¢nélku. Rozméry: g okr. - 14 cm. Inv. ¢. A 31660/1.
Obr. 5: 10.

2. Stfepy z velké amfory se zaoblenym, nepatrné¢ ven vyhnutym
okrajem a s nizkym vyhlazenym hrdlem. Zbytek téla nadoby je
drsnény, misty jemnym sldmovanim. Inv. ¢. A 31660/2. Obr. 5: 1.

3. Fragment z nezdobeného hrnku se zaoblenym okrajem
a kalichovité rozevienym hrdlem. Rozméry: ¢ okr. - 14 cm.
Inv. ¢. A 31660/3. Obr. 5: 3.

4. Nezdobeny stfep ze zaobleného, mirné prehnutého okraje
a kénicky se zuzujiciho hrdla velké nddoby. Povrch hlazeny.
Inv. ¢. A 31660/4. Obr. 5: 2.

5. Nezdobeny stfep ze zaobleného okraje a kalichovité rozevre-
ného hrdla vétsi nadoby. Inv. ¢. A 31660/5.

6. Strep z prohnutého hrdla s vhloubenou vyzdobou.

Inv. & A 31660/7.

7. Strep z hrdla oblou hranou oddéleného od pleci nddoby. Nad
hranou probihd horizontalni linie trojuhelnikovitych vpichd.
Hrdlo je hlazené, plece drsnéné. Inv. ¢. A 31660/8. Obr. 5: 7.

8. Stiep z vyduté zdobené Sikmymi liniemi s brdzdénym vpi-
chem. Inv. ¢. A 31660/9. Obr. 5: 8.

9. Zlomkynezdobenych vyduti mensi nddoby. Inv. ¢. A 31660/10.
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10.

11.

12.

13.

14.
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Stiepy z vyduté velké nddoby s drsnénym povrchem.

Inv. ¢. A 31660/11.

Stfep z nezdobené vyduté nddoby s drsnénym povrchem.
Inv. ¢. A 31660/12.

Kosténad industrie — néstroj se zahrocenou distalni ¢ésti,
vyrobeny podélnym délenim dlouhé kosti. Pravdépodobna
funkce - sidlo. Rozméry: dochovana délka - 4,1 cm.

Inv. ¢. A 31660/13. Obr. 5: 9.

Kamennd $tipand industrie - ustép, surovina: kfemicitd
zvétralina serpentinitu typu plazma. Rozmeéry: 4,8 x 3,7 cm.
Inv. ¢. A 31660/14. Obr. 5: 6.

Kamennd $tipand industrie — ustép, surovina: kfemicitd
zvétralina serpentinitu typu plazma. Rozmeéry: 3,6 x 2 cm.
Inv. ¢. A 31660/15. Obr. 5: 5.

15.

16.
17.

18.

19.

20.

21.

22.
23.

Valounek kiemene hruskovitého tvaru. Rozméry: délka - 5,9 cm.
Bez inv. ¢. Obr. 6: 2.

Vzorky keramiky. Bez inv. ¢.

Sest mensich kust mazanice se zbytky otiskil po kilech.
Bez inv. ¢.

Zvifeci osteologicky materidl - obratle sumce velkého (2 ks).
Bez inv. ¢.

Zviteci osteologicky materidl - kosti a roh pratura (13 ks).
Bez inv. ¢.

Zvifeci osteologicky materidl - kost bobra evropského (1 ks).
Bez inv. ¢.

Zvifeci osteologicky materidl - partizky srnce (3 ks). Bez inv. ¢.
Neuréeny zviteci osteologicky materidl (38 ks). Bez inv. ¢

g
Malakofauna - lastury $keble rodu Unio (2 ks). Bez inv. ¢.

Obr. 5. Vybér nalezd hmotné kultury
zobjektu 500. Kresba Z. Vejtasov4, R. Hetflais.
Fig. 5. Selection of material culture finds

from settlement feature No. 500. Drawing by
Z. Vejtasovd, R. Hetflais.
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3.2 Objekt 501

Po odstranéni korenti doslo k uprave ¢asti profilu zborcené
stény, nasledné byl fotograficky a kresebné zdokumentovan
profil zahloubeného objektu, jehoz horni hrana se nachédzela
vhloubce 90 cm pod sou¢asnym povrchem. Ten byl tvofen tmavé
hnédou ornici 0 mocnosti 10-30 ¢cm (SJ 100). Ornice nasedala na
svétle az tmaveé hnédou sprasovou hlinu mocnou zhruba 60 cm
(SJ101). Ta pfekryvala mnohametrovou vrstvu okrové, misty zlu-
tohnédé sprase (SJ 105) s ob¢asnymi mrazovymi kliny (obr. 4).

Vzhledem k tomu, Ze doslo ke kompaktnimu poklesu v celé plose,
bylo mozné prozkoumat objekt nejenom na profilu, nybrz také
v plo$e. Po zdokumentovani profilu byla v misté predpokldda-
ného rozsahu zahloubeného objektu vytycena sonda, ve které
doslo k postupnému plosnému vybirdni zeminy. Po dosazeni
horni hrany objektu byla sonda zaciSténa a zdokumentovéna.
Nésledné bylo pristoupeno k exkavaci praveké jamy. Jak se po-
stupné¢ ukdzalo, objekt nebyl poskozen pouze propadem sklepa,
ale i recentnimi vykopy, z nichz nejvice $kody zpusobila jama

Obr. 6. Vybér nalezi hmotné kultury zobjektl 500 (2) a501 (1, 3, 4). Kresba Z. Vejtasova, R. Hetflais.

Fig. 6. Selection of material culture finds from settlement feature No. 500 (2) and settlement feature No. 501 (1, 3, 4). Drawing by Z. Vejtasovd, R. Hetflais.
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urcend pro hnojisté. V zdsypu eneolitického objektu byla pa-
trnd 30-40 cm mocnd vrstva mazanice, ve které se nachazela
celd rada druhotné prepdlenych a zarem deformovanych nédlezi.
Vybrany objekt mél nepravidelny, ptivodné snad ovalny ptidorys
arovné, k misovitému dnu se zuzujici stény.

Popis uloZenin:

SJ 102 - svétle hneéda, kypra sprasova hlina promisend uhliky
do velikosti dvou centimetrii. Vrstva obsahovala té-
mér vSechny ndlezy, v€etné mazanicové destrukce
nadzemni stavby.

SJ 103 - ¢ernd kyprd sprasova hlina silné promisend uhliky a po-
pelem. Ulozenina obsahovala zaludy a jednu tém¢r ce-
lou néddobu (inv. ¢. A 31660/44. Obr. 6: 1).

SJ 104 - Ssedohnéda ulehld sprasova hlina promisend drobnym
uhlikem. Bez nélezt.

Katalog nalezii:
SJ 102

1. Fragment misy se zaoblenym okrajem a nalevkovité roze-
vienym hrdlem. Na maximdln{ vyduti se nach4zi mensi, ale
masivni ucho. Rozméry: ¢ okr. - 25,5 cm, g dna - 12,5 cm,
vyska - 12,5 cm. Inv. ¢. A 31660/16. Obr. 6: 4.

2. Fragment zaobleného, vné mirné zesfleného okraje z nizkého
prohnutého hrdla a z vyduté velké nddoby, patrné amfory ¢i
hrnce. Na spodni ¢dsti hrdla kratka plastickd lista s dilky.
Nddoba poskozena zarem. Rozméry: g okr. - 16,5 cm.
Inv. ¢. A 31660/17.

3. Stiep z hrdla a pleci s ndbéhem na vydut kulovité amfory.
Na spodni c¢asti hrdla je nasazeno tunelové paskové ucho,
které nasedd v hornich partiich pleci. Stfep je bohaté¢ zdo-
beny vhloubenou vyzdobou v podobé obvodovych horizon-
tdlnich linif tvofenych dvéma typy vpichili. Na spodni linii je
zavéSen pds trojuhelnikil, $rafovanych brazdénymi vpichy.
Inv. ¢. A 31660/18. Obr. 6: 3, 8: 2.

4. Strep z hrdla naddoby zdobeny vhloubenou vyzdobou. Na
spodni hrané hrdla se nachdzi obvodovd linie tvofend vpichy,
na ni navazuji dvojice sikmo polozenych linii sestdvajicich
rovnéz z vpichi, fada dalsich drobnych ovalnych vpicht se
nachdzi mezi liniemi. Inv. ¢. A 31660/19. Obr. 7: 7.

5. Stiep z hrdla nddoby zdobeny vhloubenou vyzdobou v po-
dobé¢ ovdlnych dalkd. Inv. ¢. A 31660/20. Obr. 7: 10.

6. Fragmenty z riznych ¢dsti velké nezdobené nadoby poskozené
druhotnym zarem (silné pokrouceni stiept). Inv. ¢. A 31660/21.

7. Nezdobeny stiep z mirné vyhnutého okraje a nizkého, témer
kénického hlazeného hrdla amfory. Rozméry: @ okr. — 22 cm.
Inv. & A 31660/22.

8. Strep z okraje a valcovitého hrdla malé nadobky. Rozméry:
@ okr. — 7 cm. Inv. ¢. A 31660/23.

9. Fragment ze zaobleného, ven vyhnutého zaobleného okraje
nadoby. Povrch hlazeny, s ndznaky lesténi. Inv. ¢. A 31660/24.

10. Maly stiep ze zaobleného okraje a mirné nalevkovité roze-
vieného hrdla nadoby. Inv. ¢. A 31660/25.

11. Stfep ze zaobleného okraje a mirné nalevkovité rozevieného
hrdla nddoby. Inv. ¢. A 31660/26.

12. Dva fragmenty ze zbytku hrdla a z vyduté bohaté zdobené
nadoby. Pod zbytkem hrdla je obvodova linie tvotend oblymi
dulky. Pod touto linif se nachdzi dalsi tfi obvodové linie braz-
déného vpichu, ktery tvofiiSrafované trojuihelniky zavéSené
na spodni linii. Tento vyzdobny motiv se opakuje také na
maximalni vyduti. Inv. ¢. A 31660/27. Obr. 7: 9, 8: 1.
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14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.
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Stfep z bohaté zdobenych pleci a vyduté naddoby. V hornich
partiich pleci je obvodovd linie tvofend oblymi dtilky. Pod touto
linif se nachazi dal${ tii obvodové linie brazdéného vpichu;
stejny dekoracni prvek byl pouzit i na $iroké Srafované troju-
helniky zavésené na spodni linii. Tento vyzdobny motiv se opa-
kuje také na maximalni vyduti. Inv. ¢. A 31660/28. Obr. 7: 1, 8: 4.
Stfep z vyduté nddoby s bohatou vhloubenou vyzdobou,
kterd sestdvd z obvodovych linif a trojihelniki, tvorenych
hlubokymi ostrymi vpichy. Inv. ¢. A 31660/29. Obr. 7: 2, 8: 3.
Fragment z nepatrného zbytku hrdla a z vyduté velké amfo-
rovité nadoby. Na maximdlni vyduti pomérné masivni pas-
kové ucho. Povrch hrubé hlazeny. Inv. ¢. A 31660/30. Obr. 7: 3.
Sttep z vyduté velké nddoby s masivnim pdskovym uchem.
Inv. ¢. A 31660/31. Obr. 7: 8.

Strep z vyduté nadoby s negativem po odlomeném plastic-
kém prvku (po kratké plastické 1ité?). Inv. &. A 31660/32.
Strep z téla nddoby s povrchem drsnénym sldmovanim.
Inv. ¢. A 31660/33. Obr. 7: 11.

Fragment z hrdla a pleci velké hrncovité nddoby s hrub¢ hla-
zenym vnéj$im povrchem. Inv. ¢. A 31660/34.

Strepy z vyduté velké nddoby poskozené Zarem. Inv. ¢. A 31660/35.
Fragment ze spodni ¢ésti nadoby s mirné vklopenym dnem
ostfe nasazenym na spodek. Povrch hlazeny. Rozméry:
¢ dna - 5,3 cm. Inv. ¢. A 31660/36.

Stfep z nepatrné vklopeného dna ostfe nasazeného na vyhlazeny
spodek nadoby dna. Rozméry: ¢ dna - 9 cm. Inv. ¢. A 31660/37.
Mazanice - 301 kust, z toho s negativy po dfevnych prvcich
194 ks. Inv. ¢. A 31660/38.

Kamennd S$tipand industrie — prepdleny ustép. Rozmeéry:
délka - 2,5 cm. Inv. ¢. A 31660/39. Obr. 7: 5.

Kamenna $tipana industrie - velky ustép, surovina: kfemicita
zvétralina serpentinitu typu plazma. Rozméry: 4,3 x 4 cm.
Inv. ¢. A 31660/40. Obr. 7: 6.

Kamennd Stipand industrie - us$tép, surovina: kremicitad
zvétralina serpentinitu typu plazma. Rozmeéry: 3,1 x 2,2 cm.
Inv. ¢. A 31660/41. Obr. 7: 4.

Makrolitickd kamennd industrie - podlozka, surovina:
usmérnény granit az granodiorit Dyjského masivu rozpa-
davy podél ploch bridli¢natosti. Rozméry: 50 x 29 x 10,5 cm.
Inv. ¢. A 31660/42.

Makroliticka kamennd industrie - zrnotérka, surovina:
usmérnény granit az granodiorit Dyjského masivu rozpa-
davy podél ploch bridli¢natosti. Rozméry: 16,5 x 12,8 x 8 cm.
Inv. ¢. A 31660/43.

Vzorek keramiky. Bez inv. ¢.

Zvifeci osteologicky materidl - kosti pratura (2ks). Bez inv. ¢.
Zvireci osteologicky materidl - parozi a kosti jelena evrop-
ského (8 ks). Bez inv. ¢.

Zviteci osteologicky materidl - partizky srnce (3ks). Bez inv. ¢.
Zviteci osteologicky materidl - poZerdkové zuby a kost
z ploutve ryby druhu jelec tloust (4 ks). Bez inv. ¢.

Blize neurceny zvifeci osteologicky marerial. Bez inv. ¢.
Vzorek kamene. Bez inv. ¢.

SJ 103

Hrnek s mirné rozevrenym hrdlem, které je nevyraznou hra-
nou oddeélené od pleci nddoby. Maximdlni pramér banaté
vyduté je posunuty v horni polovin¢ nadoby. Z okraje bylo
puvodné vytazené pdskové ucho, které nasedalo na roz-
hrani hrdla a pleci. Rozmeéry: @ okr. - 8,3 cm, g dna - 4,3 cm,
vyska - 8,5 cm. Inv. ¢. A 31660/44. Obr. 6: 1.

Zuhelnatéld jadra zaludu (11 ks). Bez inv. ¢.
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Obr. 7. Vybér nalezi hmotné kultury zobjektu 501. Kresba Z. Vejtasova, R. Hetflais.
Fig. 7. Selection of material culture finds from pit No. 501. Drawing by Z. Vejtasovad, R. Hetflais.
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Obr. 8. Vybrané keramické nélezy. Foto D. RoZnovsky.
Fig. 8. Selection of ceramic finds. Photo by D. RoZnovsky.

4. Rozbor nalezu ajejich chronologické zafazeni

4.1 Keramika

Dvapravéké objektyndm poskytly pouze malou kolekcindlezti
hmotné kultury. Mezi artefakty prevladaji ndlezy keramické pro-
dukce prezentované jednou celou nddobou (inv. &. A 31660/44).
V ostatnich pripadech se jednd o stiepovy materidl, ze kterého
se podatilo slepit nékolik vétsich fragmentt, na zdklad¢ kterych
muzeme urcit typologickou t¥idu nddob. U zbylé ¢asti keramic-
kych nalezt, se kvuli jejich fragmentarnosti, mtizeme pouze do-
mnivat, jakému typu nadob jednotlivé stfepy ndlezi, ptipadné
to nelze uréit vitbec (tab. 1). Fragmentdrnost keramiky je ddna
nékolika faktory. V prvém pripadé se jednalo o relativné kfehké
predmeéty, které byly rozbity jiz za doby jejich uzivani, o cemz
sveédci staré ,,zasintrované“ lomy. K recentnimu rozldmdni a po-
$kozeni stfeptl doslo béhem destrukce objektt.

K analyze keramického materidlu ze SedleSovic bylo pou-
zito typologické tfidéni vytvofené A. Medunovou-BeneSovou
(1977a), v¢etné jeho pozdéjsich uprav, kdy bylo napt. po vzoru
prace M. Smida akol. (2021, 30) upusténo od pouzivani terminu
dzbankovity hrnek, jenz byl nahrazen prostym oznacenim hr-
nek, s naslednym zaiazenim do Smidovych podtypi. Vhloubena
vyzdoba byla hodnocena na zakladé praci M. Smida a kol. (2021)
a J. Sutekové (2008a; 2008b).
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Hrnky

Vyse zminénou celou nddobu mliZeme zatadit mezi nezdo-
bené hrnky (obr. 6: 1) s mirné rozev¥enym hrdlem, které je ne-
vyraznou hranou oddélené od pleci nddoby. Maximdln{ primeér
banaté vyduté je posunuty v horni polovin¢ nddoby. Ze zaoble-
ného okraje bylo ptivodné vytaZzené paskové ucho, které se kle-
nulo pfes celé hrdlo a nasedalo na plecich. S timto typem nddob
se setkdvdme témér po celou dobu trvani jevisovické kultury
(déle jen JeK). Nezdobené exempléfe nejsou prili§ chronologicky
citlivé. Byly zachyceny jak na Palliardiho hradisku ve Vysoca-
nech, tak ve vrstvé B na Starém zdmku u JeviSovic (Medunova-
-Benesovd 1977a, 34-35). Pfesnou analogii k sedleSovickému
hrnku miazeme hledat na lokalitich Mod#ice-Rybniky (Smid
akol. 2021, obr. 18: 3; tab. 78: 1) &i Brno-Stary Liskovec (Medu-
nové-Benesovd, Vitula 1994, Taf. 12: 2). Obé lokality fadime do
pozdni faze JeK (Peska 2013, 48; Smid a kol. 2021, 57).

Misy

Dalsi spolehlivé typologicky urcitelné nalezy fadime mezi
misy. Fragment misy témeér plynulé esovité profilace s ven
vyhnutym okrajem a hrdlem oddélenym jemnou, téméf ne-
postrehnutelnou hranou od pleci, na kterych se nachdzi dveé
horizontalni fady ovalnych vpicht, jez jsou pferuSeny jednim
dochovanym vy¢nélkem protknutym horizontdlnim otvorem,
pochdzi z objektu 500 (inv. ¢. A 31660/1; obr. 5: 10). Analo-
gické, i kdyz bohatéji zdobené tvary pochdzi napi. z Pusti-
méfe (Smid 1999, 245, obr. 5) nebo zBrnaStarého Liskovce
(Medunové-Benesovd, Vitula 1994, Taf. 162: 20). Jinou né-
dobu bychom mohli oznacit jako misu s nalevkovité rozsite-
nym hrdlem (inv. ¢. A 31660/16; obr. 6: 4). Tato typologickd
varianta se v ndplni jeviSovické kultury vyskytuje velice zfidka
(Medunové-Bene$ova 1977a, 24). Analogick4, az téméf shodnd
se sedleSovickym ndlezem je misa z Brna-Starého Liskovce
(Medunové-Benesovd4, Vitula 1994, Taf. 28: 15). Nalevko-
vité tvary z Vysocan ¢i z JeviSovic maji oproti exemplarim
ze SedleSovic a z Brna ponékud méné rozevtené hrdlo (napt.
Medunova-BeneSova 1972, Taf. 2: 4, 13: 1; 1977b, 44: 10).

Amfory

Typologickou skladbu keramiky na ndmi sledovaném nale-
zi$ti rozsituje amfora se zaoblenym, nepatrné ven vyhnutym
okrajem a s nizkym vyhlazenym hrdlem a s vejc¢itou vyduti, drs-
nénou jemnym sldmovanim (inv. ¢. A 31660/2; obr. 5: 1). Jednd
se o nadobu spadajici do tridy amfor Bl podle Medunové-Bene-
$ové (1977a, obr. 4). Do stejné kategorie ndlezi bychom mohli
zafadit také stfep ze zbytku hrdla a z vyduté s uchem (obr. 7: 3).
Tento typ nadob tvori vyznamnou soucdst keramické produkce
jeviSovické kultury, pfesto jsou vSak celé exemplaie zndmé
pouze ze Starého zdmku u Jevisovic (Medunové-Benesovd 1972,
Taf. 2: 1, 7; 3: 3; 1977a, 17, 18). Ke kultufe kulovitych amfor ma-
zeme zafadit vyrazné zdobeny stfep z hrdla a z pleci s masiv-
nim tunelovym uchem. Pod uchem probihaji dvé obvodové li-
nie tvofené vpichy. Horni linie sestava z drobnych ovalnych, do
leva mirné polozenych vpicht, dolni linie je vyvedena vétsimi
ledvinovitymi vpichy. Na tuto linii je zavéSen pas trojuhelnikd,
$rafovanych drobnymi ovélnymi vpichy (obr. 6: 3; 8: 2). S vlivy
kulovitych amfor se bézné setkavame na vysinnych lokalitach
JeK od starsi faze az po jeji mladsi obdobi (Medunové-Benesovd
1977a, 20; Peska 2013, 47-48) s tim, Ze se jedna o nalezy ,ciz{
provenience v prostfedi domacich kultur (Peska 2013, 81).

Dalsi keramické ndlezy, navzdory vétsing stfept bohaté zdo-
benych formou zavésenych trojuhelniku ¢i horizontalnich obvo-
dovych linif vyvedenych raznymi vpichy (obr. 7:1,2,7,9; 5: 4, 8),
nelze spolehlivé typologicky zaradit.
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500 {106 i A31660/1 imisa P61 ¢ vpichy
{ A31660/2 iamfora : 14 i1 :2 12 : X
A31660/3 ‘hrnek | 8 i1:i1 5
A31660/4 :neuréeno : 1:1 1
A 31 660/5 éneuréeno 161 H

A 31 660/6 sttedovéka intruze
A31660/7 ineurdeno : 1 i1 : Lo

: vpichy, linie s brdzdénym

i : I i vpichem
1106 | A31660/8 :neurdeno 1 i1 ¢ vpichy
{106 | A31660/9 ‘neuréeno | 1 1 1 ¢ brézdény vpich
1106 i A31660/10 ineurdeno i 2 1 : P2 :
{106 { A31660/11 ‘neureno | 3 1 ERNE
{106 {A31660/12 ineurdeno | 1 1 © i i1i ¢
501 {102 | A31660/16 :misa {16 i1 celyprofil nadob
102 | A31660/17  hrnec/ 9 i1i2i1:1:i5: : kratké plastickd lista
amfora prerudovand dalky
102 : A31660/18 :amfora 1 1 vpichy, bradzdény vpich tunelové ucho
102 : A31660/19 :neurceno 1 1 1 vpichy, linie brazdéného
vpichu
102 i A31660/20 :neurceno 1 1 1 kulaté vpichy
102 : A31660/21 :neurceno 11 1:1:1:1 8 silné poskozené Zarem,
nelze urcit ¢ast nadoby
:102 1 A31660/22 :amfora 1 :1:1:;
1102  A31660/23 :neurdeno 1 P11
1102 {A31660/24 ‘neurdeno 1§11
1102 {A31660/25 ‘neuréeno | 1 1 i1
102 {A31660/26 ‘neurdeno 1 P11
102 : A31660/27 :neurcéeno 2 1 2 kulaté vpichy, brazdéné
vpichy ostrym
predmétem
102 A 31660/28 :neurcéeno 1 1 1 kulaté vpichy, brazdéné
vpichy ostrym pfedmétem

¢ kulaté vpichy, brazdéné

{A31660/29 ineuréeno i 1 i1
i i i P i vpichy ostrym predmétem :

102 i A31660/30 :amfora (?) 1 1 paskové ucho, hruby

povrch

i A31660/31 :neurdeno 1 1 ¢ tunelové ucho

{A31660/32 | neuréeno 1 i1 P

{A31660/33 ineurdeno | 1 1 ix:

{A31660/34 | neur¢eno 1 i1 P

{A31660/35 ineuréeno : 5 |1

{A31660/36 | neur¢eno 1 i1

{A31660/37 ineurdeno i 1 i1:i | foin

 A31660/44 : hrnek 1 1. celyprofil nddoby
celkem 101 34i13i8i5:44:2} 8 2
Tab. 1. Sumarizace keramickych nalezd.
Tab. 1. Summary of ceramic finds.

Vhloubena a plasticka vyzdoba na keramice v kombinaci s obvodovymi horizontdlnimi liniemi brazdéného
Ze sta kust stiept patficich 33 rozliSenym jedinciim byla vpichu doplnénymi samostatnymi vpichy vytvari slozitéjsi ob-

vyzdoba zachycena celkem na 17 stfepech nalezicich jedendcti razce (obr. 6: 3; 7: 1, 9; 8: 1, 2, 4). Na svazku horizont4lnich
jedincim. Z téchto 17 kust byl pouze jeden pfedmét zdoben obvodovych linif jsou zavésené trojuhelniky tvorené dvojici linif
plastickym prvkem v podob¢ kratké plastické listy prerusované sestavajicich z brazdénych vpichl, mezi kterymi se nachdazi sa-
dualky. Zbylé stfepy jsou opatieny vhloubenou vyzdobou. Ta mostatné vpichy v podobé obilného zrna (obr. 7: 2).
zcela zapadd do vyzdobného projevu JeK. Vhloubené motivy jsou Vedle klasické vyzdoby je povrch nékterych stiepli opatfen
na sedlesovické keramice témér vyluéné provedeny brazdénym prvky spise funkéniho rdzu. Jednd se napt. o drsnéni povrchu
vpichem, p¥ipadné samostatnymi kulatymi (obr. 5: 4; 7: 1, 9, 10), prstovanim, nebo vrstveni fidsi hliny na jiz zaschly povrch,
ovalnymi (obr. 5: 10) nebo trojuhelnikovitymi (obr. 5: 7) vpichy, coz zndme napt. z Modtic (Smid a kol. 2021, 52) nebo z Koéina
tipIné schézi vyzdoba vyvedena otiskem $itiry. Castym motivem (Sutekova 2008a, 134). Charakteristickd technika sldmovan{
brazdéného vpichu jsou zavésené srafované trojihelniky, které byla zachycena pouze ve dvou p¥ipadech (obr. 7: 11).
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4.2 Mazanice

Vedle keramickych ndlezt byl z objektu 501 ziskdan pomérné
pocetny soubor mazanice, ¢itajici 301 kust raznych velikosti.
Ve 194 pripadech nese mazanice stopy po otiscich konstruke-
nich prvka v podobé prutd (pramér 0,7-2,5 cm; obr. 9: 1), kala
(pramér 3,5-6,5 cm; obr. 9: 3) nebo drobnych hranolt (napf.
1,8 x 1,3 c¢cm; 2,5 x 1,7 cm; obr. 9: 2) a jinych tesanych prvku.
Cést pfedmétl je kombinaci nékolika pouzitych typt opraco-
vanych drev, ptipadné je z jedné strany zachycen otisk, zatimco
druhd strana je vyhlazend. V hmoté jednotlivych kust lze po-
zorovat stopy po pridanych organickych pfimésich. Na zdkladé
konstruk¢nich prvki Ize pravdépodobné zamitnout interpretaci
nalezu mazanice jako pozustatku pece, spiSe bychom mohli
uvazovat o reliktu nadzemni obytné stavby kiilové konstrukce,
ktera zanikd pozdrem (¢emuz by napovidala také silné pfepdlena
¢4st nélez), a jeji zbytky pak byly do zkoumaného objektu na-
hrnuty. Problematice nalezti pravéké mazanice a konstrukénim
feSenim staveb s nimi spojenych se v poslednich letech vénovala
celd fada badatelt (napf. Duri$ 2015; 2018; Hons 2020). Také
v ptipadé sedlesovického sidlisteé by si jisté toto téma zaslouzilo
podrobnéjsi zpracovdni.!

Obr. 9. Vybrané nélezy mazanice. Foto R. Hetflais.
Fig. 9. Selection of daub finds. Photo by R. Hetflais.

4. 3 Kosténa industrie

Z kosténé industrie byl objeven pouze jeden zhruba 4 cm
dlouhy néstroj se zahrocenou distalni casti, vyrobeny po-
délnym délenim dlouhé kosti s recentné odlomenym hrotem
(inv. & A 31660/13; obr. 5: 9). Z typologického hlediska bychom
mohli uvazovat o interpretaci predmétu jako $idla. Sidla a dalsi
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zahrocené ndstroje pfedstavuji bézné nalezy na jeviSovickych
sidlistich vSech faz{ (Medunové-Bene$ova 1977a, 42) a po chro-
nologické strance jsou bezvyznamné.

4.4 Kamenna industrie

Ze dvou zkoumanych objektti pochdzi mensi kolekce $ti-
panych artefaktt. Ve vsech pripadech se jedna o neretusované
preparaéni Gstépy (obr 5: 5, 6; 7: 4-6). A% na jednu vyjimku (pfe-
paleny ustép) byly véechny artefakty vyrobeny z k¥emicité zvét-
raliny serpentinitu typu plazma. Jednd se o surovinu lokalni pro-
venience, jejiz exploatacni oblast se rozprostirala cca 15-20 km
severozapadné od lokality (cf. Voka¢ 2004a; Ptichystal 2009;
Kuca, Bartik 2012). Pfevaha lokdlnich materidlt je pak charak-
teristickd pro vétsinu mladoeneolitickych lokalit na Moravé (Se-
bela 2016), pfi¢emz na jihozdpadni Moravé predstavovala kfe-
micita zvétralina serpentinitu typu plazma dominantni lokani
surovinu jak ve Vysocanech, tak v Greglové Myté (Kopacz et al.
2014, 28-29, Table 1).

V objektu 501 byl nad krustou mazanice zachycen vétsi
fragment makrolitické kamenné industrie vyrobené z mistni
suroviny, a to z usmérnéného granitu az granodioritu Dyjského
masivu. Pfedmeét, interpretovany jako vétsi ¢dst mleci ndstroje -
podlozky, je pomérné kiehky, rozpadavy podél ploch bridli¢na-
tosti. Rozpadavost muze byt dana také tim, ze je artefakt dru-
hotné prepdleny, stejné jako druhy kus makrolitické kamenné
industrie z téhoz objektu. Jednd se o predmeét z granitu az
granodioritu piilkruhového priifezu se sedlovité druhotné pro-
zlabenou pracovni plochou. Otazkou ziistava interpretace arte-
faktu. Je mozné, Ze se jednd o horni drtici ¢ast k vyse zminéné
podlozce.

Dalsi slozku kamenné industrie predstavuje valoun kfemene
zhruba hruskovitého tvaru s mirné prozlabenymi boky (obr. 6: 2),
zachyceny v objektu 500. Otdzkou zlistava interpretace pred-
métu. V souvislosti s ndlezy rybich kosti bychom mohli uvazovat
o funkci drobné zdtéze k rybarskym sitim. Ty mdme dolozeny
snad jiz v mezolitu (Oliva 2005, 61). Cast&ji se s pfedméty inter-
pretovanymi jako zatéze setkdvame v neolitu, zejména na lokali-
téch pobliz fek Opavy ¢i Odry (napt. Jandk 2004, 78-82, obr. 4, 5;
Jandk et al. 2016, obr. 7: 20; 26; Sikulov4 1961). Proti interpretaci
sedlesovického ndlezu jako zatéze k siti hovot{ mirné prozlabeni
boki a hladky povrch téla pfedmeétu. Diky vyhlazeni se naskytd
moznost vyuziti valounku jako hladitka k ipravé povrchu nddob.

4.5 Zviteci osteologicky material

Oba zdjmové objekty poskytly také kolekei zviteciho osteo-
logického materidlu, u kterého probéhlo pouze zbézné odborné
zhodnoceni, na jehoZ zdkladé¢ je mozné rozdélit zviteci kosti do
dvou zakladnich skupin. Jednu predstavuje slozka domestiko-
vanych zvirat. Druhou slozku reprezentuji poztstatky lovné
zvéte, kterd byla vhodnym doplnénim jidelni¢ku a zaroven
zdrojem dal$ich surovin, jako jsou klize, parozi ¢i rlizné Slachy
(Kysely 2005, 80). Pfitomnost divoké zvéfe v archeologickém
materidlu doklddaji nélezy kosti a paroZ{ jelena (8 ks) a srnce
(3 ks) nebo kosti a rohu pratura (15 ks; determinoval A. Reiter).
Na lokalité je dolozeny také bobr (1 ks; determinoval P. Zaza).
Vsechny zminéné druhy predstavuji zcela béznou soucast zvi-
fecich osteologickych nédlezi divokych savcu v archeologickém
materidlu napfi¢ celym eneolitem. Nejpocetnéji zastoupeny je,
nejenom v tomto obdobi, jelen lesni, zajic, srnec obecny a prase
divoké. Relativné ¢asty je také pratur a bobr evropsky (Kysely
2005, 80). Z obou jam pochézi i rybi kosti. Ve zvifecim osteolo-
gickém materidlu z objektu 500 byly rozliSeny dva obratle sumce
obecného, zatim co v objektu 501 se nachdzely pozerakové zuby
a kost z ploutve jelce tlousté (determinoval A. Reiter).
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V této chvili se jevi otdzka hlavniho zdroje Zivoci$nych bilko-
vin na sedleSovickém sidlisti jako nerelevantni. Zaprvé zhodno-
ceni kosti prob¢hlo zbézné a za druhé muze byt predmétem dis-
kuze, jak velké mnozstvi ndlezti bylo ztraceno béhem destrukce
zahloubenych objektd. Nicméné i tak ndm nepatrny vzorek
urcenych zvirecich kosti miize napovédet, ze lovend zveér i na
sedleSovickém sidlisti tvorila nezanedbatelnou soucdst jidel-
nicku. V souvislosti se subsisten¢nimi zvyky stoji za pozornost
pfitomnost zuhelnatélych Zaludi v objektu 501 (determinoval
R. Némec). Aby byly tyto plody dubu pozivatelné, musi projit
procesem nékolikandsobného vareni a proplachovani. Tim se do-
cili odbourani tf¥islovin. Ttisloviny se naopak pouzivaji prilécbe
prujmu, koznich onemocnéni, zdnétl traviciho ustroji nebo pri
¢inéni kaz{ (Némec et al. 2019, 26, 27, 199).

5. Lokalita v kontextu osidleni jeviSovické kultury na

Znojemsku

I kdyZ je népln jeviSovické kultury zndma vice nez sto let
a celkové pocet lokalit v rdmci izemniho rozsifeni stoupd, byla
situace na Znojemsku po dlouhou dobu ponékud odlisnd. Na
pocatku 70. let 20. stoleti jsme registrovali necelych 20 loka-
lit (Podborsky, Vildomec 1972, 72). Tento polet se postupné
zvySoval, a to zejména diky terénnim prospekcim jednotlivych
archeolog, ktefi objevili celou fadu novych lokalit (napt. Ber-
kovec et al. 2001; Kovarnik 2002, 46-48; Vok4a¢ 2004b). N¢&-
kterd sidlisté pak byla objevena bé¢hem zdchrannych archeolo-
gickych vyzkumil (napt. Cizma¥ 2001a; 2001b; 2002; Rakovsky

1977-1978a; 1977-1978b). Dnes je z Uzemi Znojemska zndmo
41 jistych lokalit s doklady aktivit nositell jeviSovické kultury
(tab. 2; obr. 10), lokality u Dobsic a Borotic jsou dataéné nejisté
(Cizmat 2006, 125, Stuchlik 2006, 20).

Podivdme-li se na mapu s vynesenymi lokalitami (obr. 10),
zjistime, Ze region je osidlen zna¢né nerovnomérné. Zatimco
v jihovychodni ¢asti doklady jevisovického osidleni témef nena-
chazime, smérem na sever a severozapad pocet lokalit stoupa.
Tato situace muze byt zapti¢inéna nékolika faktory. Jednim
z nich je stav vyzkumu, druhym pak pfirodni podminky. Na ji-
hovychodé¢ Znojemska se setkdvdme s plochym reliéfem Dyjsko-
-svrateckého uvalu, ktery byl v obdobi jevisovické kultury vyu-
zivan v omezené mire. S doklady rovinnych/nizinnych sidlist se
setkdvdme ojedin¢le. Vétsinou se jednd o nevelké osady, které
jsou diky omezené velikosti zkoumané plochy béhem vétsiny
zachrannych vyzkumt reprezentovany pouze nemnoha jdmami.
Neékolik objektli bylo prozkoumdno na polykulturni lokalité
Masovice (Cizma¥ 2001a; 2002; 2003), tii objekty v Hlubokych
Mastvkach (Neustupny 1950, 52) a jedna jama v Chlupicich
(Hrbéc¢kovd 2009, 5). Stopy po osidleni jsou zachyceny také v Mi-
roslavi (Kotas 1974), Korolupech (Bartik 2012, 32), Némdcic¢kach
(Kuéa, Voka¢ 2005, 234) & v Zeroticich (Podborsky, Vildomec
1972, 231). P¥itomnost rovinnych osad by také mohly naznaco-
vat ndhodné povrchové ndlezy kamenné industrie a keramickych
stfept, které zname napt. z Hevlina, Moravského Krumlova, Tr-
sténic (Podborsky, Vildomec 1972, 161, 191, 220) nebo z lesa
Purkrébka pobliZ Suchohrdel u Znojma (Skutil 1947, 113).

Obr. 10. Mapa s lokalitami jevi$ovické kultury na Znojemsku. Cislovani odpovida seznamu vtabulce &. 1. Mapovy zdroj © CUZK; autor D. RoZnovsky.

Fig. 10. Map with the sites of the Jevi$ovice culture in the Znojmo District. The numbering corresponds to the list in Table No. 1. Map source © CUZK; author D. RoZnovsky.
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. (o] 71 Katastr Trat Souradnice (WGS-84)

1 Béharovice-Stupesice Stupesice Poloddéli 48.9797939N, 16.0696628E
2 Bezkov Bezkov Skalka 48.8759264N, 15.9564708E
3 Borotice Borotice nad Jevisovkou Nade Dvorem 48.8545819N, 16.2442483E
4 Dobsice Dobsice u Znojma Léry 48.8458042N, 16.0825303E
5 Greslové Myto Greslové Myto Mirovec 48.9860292N, 15.8945333E
6 Hevlin Hevlin neznama neznama

7 Hluboké Mastvky Hluboké Masuvky Nivky 48.9219681N, 16.0196256E
8 Hnanice Hnanice Na Hatich 48.8078767N, 15.9765161E
9 Hostéradice-Chlupice Chlupice Na Klohnové 48.9512525N, 16.2528314E
10 Hostim Hostim Suchomelka 49.0077469N, 15.9064658E
11 Chvalatice Chvalatice Rizovy vrch 48.9323133N, 15.7421408E
12 Chvalatice Chvalatice Skalka 48.9413239N, 15.7615922E
13 Jamolice Jamolice Certova hréz 49.0923483N, 16.2386814E
14 Korolupy Korolupy Na Cerné hliné 48.9260083N, 15.6607694E
15 Kfepice Kfrepice Hradisko 48.9728225N, 16.1139025E
16 Lesonice Lesonice u Moravského Krumlova Za Palirnou 49.0024281N, 16.3134917E
17 Lukov Lukov nad Dyji Ostroh 48.8387764N, 15.8946372E
18 Masovice Masovice u Znojma P$eni¢né 48.8592261N, 15.9800408E
19 Miroslav Miroslav Fruta 48.9470200N, 16.3155844E
20 Moravsky Krumlov Moravsky Krumlov nezndma nezndma

21 Moravsky Krumlov Moravsky Krumlov Krumovsky les 49.0298350N, 16.4007706E
22 Moravsky Krumlov-Rokytnd Rokytnd Malé Hradisko 49.0670761N, 16.3185233E
23 Némcicky Némcicky nad Jevisovkou Horni kusy 48.9342700N, 16.1023889E
24 Novy Saldorf-Sedlesovice Sedlesovice Spiegeln 48.8403922N, 16.0488086E
25 Olbramovice Olbramovice u Moravského Krumlova Leskoun 49.0077914N, 16.3595500E
26 Oslnovice Oslnovice Medved 48.9293767N, 15.7078092E
27 Plaved Plave¢ Trouby 48.9278567N, 16.0996122E
28 Podmoli Podmoli Sobes 48.8156450N, 15.9774336E
29 Strelice Strelice u Jevi$ovic Stary Zamek 48.9907669N, 15.9911014E
30 Suchohrdly Suchohrdly u Znojma Deblinek 48.8937839N, 16.0958069E
31 Suchohrdly Suchohrdly u Znojma Purkrabka 48.8841900N, 16.1153333E
32 Suchohrdly Suchohrdly u Znojma Stary Zamek 48.8970497N, 16.1179297E
33 Stitary Stitary na Moravé U Cihelny 48.9220514N, 15.8337122E
34 Trsténice Trsténice u Moravského Krumlova neznama neznama

35 Trsténice Trsténice u Moravského Krumlova Pusty Zamek 49.0007636N, 16.1700056E
36 Vranov nad Dyji Vranov nad Dyji neznama neznama

38 Vyrovice Vyrovice Na Kopci 48.9257147N, 16.1235911E
37 Vyrovice Vyrovice Za Zmolami 48.9309483N, 16.1097456E
39 Vysocany Vysocany u Znojma Palliardiho hradisko 48.9609097N, 15.6845492E
40 Zblovice Zblovice Na Vytich skaldch 48.9544544N, 15.7014525E
41 Znojmo Znojmo-mésto Hrad 48.8554972N, 16.0438336E
42 Znojmo-Hradisté Znojmo-Hradi$té Hradiste 48.8584619N, 16.0351486E
43 Zerotice Zerotice Rabstejnky 48.9348089N, 16.1561150E

Tab. 2. Seznam lokalit jeviSovické kultury na Znojemsku.

Tab. 2. List of sites of the JeviSovice culture in the Znojmo District.

S relativné intenzivnim osidlenim se setkdvame v zdpadni
a severni casti sledovaného regionu. Zde se z geomorfologic-
kého hlediska nachdzime jiz v prostoru JeviSovické pahor-
katiny, do jejihoz plochého reliéfu jsou zarizld hluboka tdoli
Dyje, Zeletavky, Jevisovky & Rokytné (Demek, Novék 1992,
19). Diky &etnym vybézkim, ostrozndm a podobnym dobfe
chranénym polohdm zde nachdzime celou fadu dokladi osid-
lovani prave téchto exponovanych poloh. Nositelé jevisovické
kultury si pro svd vysinna sidlisté¢ vybirali pfevazné mensi os-
trohy se strmymi uboc¢imi a ze dvou ¢i tf{ stran obtékanymi
vodnimi toky nebo dobfe chranénd ndvrsi. Oproti pfedchozim
obdobim se jednd o méné rozlehlé, dobfe ubrdnitelné lokality
(Medunova-Bene$ova 1993, 194). Mezi nejlépe prozkoumand vy-
$innd sidlisté patt{ Greslové Myto - Mirovec (Medunova-Bene$ova
1973; 1977a, 61-77) a Sttelice-Stary zdmek / Hrad?> (Medunov4-
Bene$ova 1972; 1977a, 8-60). Ve zna¢né mite bylo zkouméno také
Palliardiho hradisko u Vyso¢an (Medunové-Bene$ova 1977b).
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Bohuzel tato lokalita utrpéla nenapravitelné skody kvuli ama-
térskému vedeni podstatné ¢asti vyzkumi a ztratou prevazné
hezky zdobené keramiky (MedunovéBene$ovd 1977a, 5). Vétsi
pozornost byla vénovéna i vyzkumu polykulturni lokality ve Vy-
rovicich, a to z toho divodu, ze hradisko v poloze ,,Velkd skdla“
bylo bezprostifedné ohrozeno vystavbou vodni nadrze Vyrovice.
Béhem sonddznich vyzkumt byla zachycena celd fada zahloube-
nych objektl z riznych udobi pravéku (Rakovsky 1977-1978a;
1984). Za nejvyznamnéjsi ndlez je povazovdna zahloubend
chata s kuly v rozich, objevend v roce 1982. Objekt byl ptivodné
datovany do obdobi kultury s kanelovanou keramikou (Rakov-
sky 1984, 20, tab. 4: 2), nicméné na zdkladé nového vyhodno-
cen{ keramického materidlu doslo k zarazeni chaty do obdobi
jevisovické kultury (Nosek 2011, 108). Diky tomu mame prvni
doklady obytné stavby v tomto obdobi z izemi Znojemska. Ana-
logie k vyrovické polozemnici bychom mohli hledat v prostfedi
Ceské fivnacské kultury. Zahloubené chaty zde byly objeveny
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Typ lokality Zakladni literatura a prameny

rovinné sidlisté Podborsky, Vildomec 1972, 148

Poznamka

sidlisté na exponované poloze Vokac 2004, 258

sidlisté na exponované poloze Stuchlik 2006, 20

datovéni nejisté, mlady nebo pozdni eneolit

rovinné sidlisté Cizmat 2006, 125

datovdni nejisté, casny nebo mlady eneolit

sidlisté na exponované poloze Medunové-Benesova 1973; 1977a, 61-77

ndhodny nélez Podborsky, Vildomec 1972, 161

rovinné sidlisté Neustupny 1950, 52

sidlisté na exponované poloze Kovarnik 1993, 119

rovinné sidlisté Hrbackova 2009, 5

sidli$té na exponované poloze Cizmat 2004, 121

v literatufe také jako ,,Za Ov¢inem, coz je sousedni trat

sidlisté na exponované poloze Berkovec et al. 2001

sidlisté na exponované poloze Vokac 2004, 257

sidlisté na exponované poloze

Podborsky, Vildomec 1972, 173; Vokac 2004, 259

podle M. Vokace se jedna o kanelovanou keramiku

rovinné sidlisté Bartik 2012, 32

sidlisté na exponované poloze Cizmat 2004, 159

rovinné sidlisté Podborsky, Vildomec 1972, 183

sidlisté na exponované poloze Kovarnik 2002, 46-48; 2007, 378

rovinné sidligté Cizma¥ 2001a; 2002; 2003

rovinné sidlisté Kotas 1974

nédhodny nalez Podborsky, Vildomec 1972, 191

tézebni aredl Oliva 2010, 292; 2022, tab. I

datovani na zékladé C14

sidliSté na exponované poloze Prochdzka 1983, 81

rovinné sidlisté Kucda, Vokac 2005

sidlisté na exponované poloze Roznovsky 2022

dnes bezejmennd trat

sidlisté na exponované poloze Woldrich 1890, 157-160, obr. 25-34

sidlisté na exponované poloze Rakovsky 1977-1978b

drive mylné situovano na Chmelnice/Hatinov

rovinné sidlisté Podborsky, Vildomec 1972, 202

sidlisté na exponované poloze Cizméi 2001b

sidlisté na exponované poloze Medunova-Benesova 1972; 1977a, 8-60

v literatufe jako JeviSovice

sidlisté na exponované poloze Vokac 2004, 259-260

ndhodny ndlez Skutil 1946, 113

sidlisté na exponované poloze Sabatova 2008

sidlisté na exponované poloze Vokac 2004, 258

v literatute jako Sumné

ndhodny ndlez Podborsky, Vildomec 1972, 220

nédhodny nalez Podborsky, Vildomec 1972, 220

ndhodny nélez Podborsky, Vildomec 1972, 229

sidlisté na exponované poloze Kovarnik 1993, 123; 2002, 50

v ZM 1:10 000 je uvedena trat Brtnik

sidlisté na exponované poloze

Nosek 2011; Rakovsky 1977-1978a; 1984, 20, tab. 4:2

vZM 1:10 000 je uvedena trat Velka skala

sidlisté na exponované poloze

Medunova-Benesova 1977a, 8-60; 1977b

sidlisté na exponované poloze Vokac 2004, 258

vZM 1:10 000 je uvedena trat Stran

sidlisté na exponované poloze

Podborsky, Vildomec 1972, 143; Vildomec 1931, 8

nédhodny nélez Kalousek 1955, 13

rovinné sidlisté

Podborsky, Vildomec 1972, 231, tab. XXVI:3; Vildomec 1931, 9

na vice jak dvaceti lokalitdch (Dobe$ et al. 2016, 41), a to napf.
v Bfezné u Loun (Pleinerovd, Zapotocky 1999), v Praze-Lysolajich
(Pleslov4-Stikova 1972, 6, obr. 6-8), v Praze-Bubenéi (Pleine-
rové, Zapotocky 1999, obr. 10) nebo v Praze-Zli¢iné, kde byla
zji§téna dilna na kamennou industrii (Dobes et al. 2016).
Samostatnou kapitolou praveku je lokalita Krumlovsky les,
kterd se nachazi na katastru Moravského Krumlova. Je otazkou,
co praveké obyvatele naseho tizemi takovou silou poutalo prave
k tomuto mistu po nékolik tisic let, aby se zde ,,oddavali“ tézbé
rohovci. S timto fenoménem, nejenom evropského pravéku, se
za¢indme setkdvat jiz v mezolitu s vrcholem aktivit ve starsi
dobé¢ bronzové. Diky radiokarbonovému datovani vime, ze se na
téchto, patrné z velké ¢asti ritudlnich, praktikach podileli také
nositelé jevisovické kultury (Oliva 2010, 292; 2022, tab. I).
Zajmova lokalita je dalsim prikladem sidlisté, které spada do
prvni vyse uvedené skupiny nizinnych lokalit a geograficky se vaze

7Nz

do méné husté osidlené oblasti v jihovychodni ¢asti Znojemska.

6. Zavér

Zkoumana sedleSovicka lokalita doplnuje nase poznatky
o osidleni Znojemska v obdobi mlad$iho eneolitu a zapada do
ramce znamych jevisovickych osad. Oproti ostatnim polohdm ni-
¢im nevybocuje z nam zndmych standardi osidleni. Analyzované
keramické nalezy ze sidlisté v SedleSovicich jednoznacné spa-
daji do obdobi jevisovické kultury. Z chronologického hlediska
bychom ndlezy z obou objektli mohli na zdkladé typologického
rozboru keramického materidlu zaradit po bok pozdné jevisovic-
kych sidli§t v Brné-Novém Liskovci (Medunova-Bene$ova, Vitula
1994), v Modficich-Rybnikdch (Smid a kol. 2021), v Mifiivkach
nebo v K¥enovicich (Peska 2013, 48). Vy$e zminéné lokality spo-
juji shodné prvky, které 1ze pozorovat na keramice. V kolekei ke-
ramického materidlu je minimalné zastoupena plastickd vyzdoba
(v Sedlesovicich pouze jeden kus), ubyva tolik typickd uprava
povrchu nadob slamovanim, v nami sledovaném materialu roz-
poznand pouze na stfepech dvou jedinct, a nejsou dolozena ansa
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lunata/cornuta (Smid a kol. 2021, 57). Nélez fragmentu kulovité
amfory (obr. 6: 3) ndm opétovné doklad4 udrzovani kontakta
mezi jeviSovickou kulturou a kulturou kulovitymi amforami.

Diky blizkosti feky Dyje se nabizi moznost provozovani ry-
bolovu. To dokladaji ndlezy kosti ryb, zejména druhu jelec tloust
(determinoval A. Reiter), pfipadné pak valoun, ndpadné ptipo-
minajici zdvazi rybafské sité (obr. 6: 2), ktery ale mize byt inter-
pretovan také jako predmét uzivany pti upraveé povrchu keramic-
kych nadob. Diky ndleztim kosti divokych zvirat jako je pratur
nebo bobr a parozi jelena a srnce miizeme uvazovat o lovu di-
voké zvére. Druhové i pocetni zastoupeni zatim urceného zvire-
ciho osteologického materidlu ni¢im nevybocuje ze soudobych
standarda (Kysely 2005, 80). Zajimavost{ je nélez zuhelnatélych
zaludd (determinoval R. Némec), které by mohly dokladat sbér
a naslednou konzumaci plodt divokych rostlin, pripadné jejich
vyuzivani v 1ékarstvi nebo pfi zpracovani kuzi. Dulezitym po-
znatkem ziskanym béhem archeologického vyzkumu je zachy-
ceni destrukce nadzemni dfevohlinité konstrukce, kterd byla
spole¢n¢ s dal$im zdrem poSkozenym materidlem zplanyrovana
do jiz ¢aste¢né zasypané sidlistni jamy (SJ 501).

Poznamky

1. Nalezu mazanice ze Sedlesovic se bude v planované samo-
statné studii analyticky vénovat D. Hons.

2. Vysvétleni k upfesnéni pojmenovani lokality viz Roznovsky
2020, 16.
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Summary

Two prehistoric pits were unearthed and partially examined
during an archaeological rescue excavation at the Spiegeln site,
which is located in the village of Sedle$ovice (Fig. 1). The text
briefly describes the site and provides a basic analysis of the mate-
rial culture. Based onthe findings, the Sedlesovice site canbe dated
to the Late Eneolithic period - to the Jevisovice culture. Within
the internal division of the JeviSovice culture, the findings are
from the late stage (layer level Jevi$ovice B; Medunova-Bene$ové
1972; 1977a) with numerous analogies in the late Jevi$ovice set-
tlements in Brno-Novy Liskovec (Medunova-Bene$ovd, Vitula
1994) and Modiice - Rybniky (Smid akol. 2021). The settle-
ment supplemented its economy by fishing and hunting wild an-
imals. A compelling feature is the discovery of charred acorns,
which could prove the collection and subsequent consumption
of the fruits of wild plants. An important item obtained dur-
ing the archaeological research is the discovery of a destroyed
above-ground wood-clay structure which, together with other
heat-damaged material, was placed into the partially filled set-
tlement feature No. 501.

In addition to the analysis of the site, a brief description of the
settlement of the Znojmo District in the observed period is pro-
vided containing a list of 41 definite and 2 assumed sites (Tab. 2).
The population of the region was very unevenly distributed and
evidence of the JeviSovice culture is almost absent in the south-
east of the region. To the north and northwest, the number of sites
increases (Fig. 10), which is caused by two factors - the first is
the state of the research and the second is the natural conditions.
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