Pfehled vyzkumii 61/2, 2020 e 43-52

A2
Zvireci kosti a kostry zrané stfedovékého sidlisté ‘ A
v Brné-Medlankach N o
£ ; 4
Animal bones and skeletons from the early medieval AR

settlement in Brno-Medlanky

- Gabriela Dreslerovd* —

KEYWORDS:

Archaeozoology - Early Middle Ages (8'-9*" century) -
Rural settlement — Animal burials

ABSTRACT

The subject of the presented article is the processing of archaeozoological finds

from the Early Middle Age settlement in Brno-Medldnky. This relatively small
set consists of two different groups of osteological material. The first repre-
sents fragments of bones and teeth coming from the so-called kitchen waste.
This set was processed by standard methods consisting in determining the
anatomical affiliation, species, age, or sex, and the evidence of traces of ma-
nipulation (cutting, chopping, biting). The second group of finds represent-
ing several complete skeletons of animals is quite significant, as some of the
animals were not consumed. Within the three features, 3 canine (2x a dog,
Ix a wolf?), a horse and a pig skeleton in the secondary position were cap-
tured. Even in these cases, the basic characteristics of the animals were re-
corded, including age, sex, height, and post-mortem manipulation. The pres-
ence of preserved animal bodies from the settlement in Medldnky was compared
with other documented finds of skeletons of animals from this period.
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Uvod

Vyzkum lokality Brno-Medldnky pod vedenim M. Geislera
(Archeologicky tistav CSAV, Ustav archeologické pamétkové
péce Brno) probéhl ve dvou etapdch vletech 1984 a 2007. V trati
»Zadni zleby“ zachytil polykulturni osidleni, které z¢asti pred-
stavovalo slovanské sidlisté starsi a stfedni doby hradistniv ¢a-
sovém rozpéti 6./7. - 9. stoleti (Benech 2019; Geisler 1987; 2008;
Zapletalovd 2001). V materidlovém projevu se lokalita sice ne-
profiluje jako regiondlné vyznamnad, ale nékolik ndlezl se vy-
mykd zbézného priméru (Benech 2019, 145).

Cést nalezového souboru tvotily i zviteci kosti v poétu
1 002 fragmentd, o celkové hmotnosti 21 010 gramu. Pochdzely
z 37 objekti starsi a stfedni doby hradiStni. Z tohoto mnozstvi
bylo druhové a anatomicky bliZe uréeno 789 (79 %) fragmentt
(Schmidt 1972; tab. 1.) Tento nadstandardné vysoky podil urée-
nych kosti zpusobilo dochovani nékolika zvifecich skeletti
(2x pes, 1x pes/vlk, 1x kan, 1x prase domdci). Deponovanym
kostrdm nalez{ 572 fragment{i. Pozlstatky ZivociSné stravy re-
prezentuje néco malo pres 200 determinovanych nalezt. Zjed-
nodusene¢ receno, na lokalité se dochovalo vice kosti z depono-
vanych jedinct nez kosti ze zvirat zkonzumovanych.

V kategorii domdcich zvifat je na lokalité zastoupeno mini-
maélné Sest druhti. Relativni podily kosti vyznamnych hospodar-
skych druhi vypovidaji o po¢etni pievaze tura doméciho (obr. 1).
V tomto hodnoceni byly sledovany pouze fragmenty pochdzejici
z kuchynského odpadu. Z pohledu hmotnosti kost{ se vysledek
méni adekvétné k velikosti jednotlivych druhti a vyrazné domi-
nuje tur. Nutno ovsem podotknout, ze toto ramcové schéma za-
ujimad 8irsi casové obdobi a rovnéz ani vypovédni hodnota, vzhle-
dem k objemu zpracovanych dat, neni prilis$ statisticky vyznamna.

Skupinu domestikovanych zvitat doplnuji v , kuchynském
odpadu jesté kosti slepice a z deponovanych koster kin a pes.

Priblizné dvouprocentniho podilu v souboru dosahly kosti
lovné fauny (pratur, jelen, srnec, prase divoké). Nejpocetnéji je
zde zastoupen jelen diky fragmentéim parohu (9 kust), coz ne-
musi nutné vypovidat o lovecké aktivité. Prichdzi v ivahu rov-
néz i sbér shozeného parozi, ktery je vsak identifikovatelny
pouze podle pritomné ruzice parohu. K blizsi druhové identifi-
kaci skeletu psovité Selmy v objektu 578 viz nize.

Urceni vékové struktury zvirat ze sidlisté v Medldnkach je
vzhledem k malému objemu souboru mozné jen rdmcove. Na-
lezy tura odpovidaji svym vyvojem a velikosti jiz skoro dospé-
lym nebo zcela dospelym jedinctim. Pouze u dvou nalezii se
jednd prokazatelné o pozustatky zvirat mladsich 20 meésict
(Habermehl 1975). U prasete byly tyto ndlezy o néco ¢etnéjsi,
nebot vék jeho porazky je vzhledem k vyhradné masné produkci
nizsi. Ze zvirat mladsich jednoho roku pochdzi pét ndlezti a dva
fragmenty ndlezi jedinctim mlad$im 20 mésicti.
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Na kostech se objevovaly standardn{ tafonomické znaky
(tab. 2). Pfevazovaly zejména stopy po okouséni §elmou. Doklady
lidské manipulace spolu se stopami pouZiti néstroje (Yfezéni, se-
kani) byly zachyceny v $esti ptipadech. Ve shodném poétu se vy-
skytly i zndmky ohoteni, a to vylu¢né jen na fragmentech jeleniho
parohu, které byly prevdzné spdleny do cerného zbarveni. Pred-
lozeno bylo i nékolik kosténych hrotitych néstroji. Vsechny bez
vyjimky byly vyrobeny z kosti holenni ovce/kozy a psa.

Zviteci kosti z Medldnek se svym rozsahem radi spise k men-
$im a statisticky méné vyznamnym soubortm. Stoji za pozor-
nost konstatovat, jak maly objem kosti z kuchynského odpadu
(430 nalezt) za dlouhou dobu existence osady (staro- az stfedo-
hradi$tni obdobi) z 37 objektl pochdzi.

Doba hradistni

hmotnost
Druh pocet  vgramech
Bos primigenius f. taurus 60 3899
Ovis ammon f. aries 2 12
Ovis/Capra 21 178
Sus scrofa f. domestica 133 1193
Equus caballus 178 12680
Canis lupus f. familiaris 172 1315
Gallus gallus f. domestica 9 13
Domaci 575 19290
Bos primigenius 1 18
Cervus elaphus 10 52
Capreolus capreolus 1 7
Sus scrofa 1 39
Mollusca 51 62
Volné zijici 64 178
Canis lupus/ f. familiaris 137 334
Microtus sp. 1 1
Domaci/volné zijici 138 335
Homo sapiens sapiens 12 49
Homo sapiens sapiens 12 49
Urceno 789 19852
MV/SV 1 2
SV 151 301
\AY% 61 855
Neurceno 213 1158
Celkem 1002 21010

Tab. 1. Zastoupené zviteci druhy podle po¢tu ahmotnosti fragmentd, pouZité
zkratky: MV/SV mald aZ stfedni velikost zvitete (pes...), SV - stfedni velikost zvitete
(prase...), VV - velkd velikost zvitete (tur...).

Tab. 1. Representation of animal species according to the number and weight of
fragments, abbreviations used: MV/SV small to medium animal size (dog...),
SV - medium animal size (pig...), VV - large animal size (cattle...).
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Obr. 1. Relativni poletni podil fragmentdi tura, ovce/kozy a prasete
(podle po¢tu ahmotnosti fragment(). Autorka G. Dreslerova.

Fig. 1. Relative proportion of cattle, sheep/goat, pig
(according to the number and weight of fragments). Author G. Dreslerova.

Zvlastnosti Druh Kost Pocet

artefakt Canis 1
Tibia E—

Ovis/Capra 5

okousani Sus Humerus 1

Ovis/Capra Radius 1

Bos Mandibula 1

Scapula 1

Humerus 1

Radius 1

Pelvis 1

Femur 1

Calcaneus 1

Metatarsus 2

Phalanx 1

sekani Bos Mandibula 1

Scapula 1

fezani Canis Pelvis 3

Bos Mandibula 1

Cervus Metacarpus 1

spaleno Cervus Proc. cornualis 6

Tab. 2. Typy a Cetnost tafonomickych stop na kostech.
Tab. 2. Types and frequency of taphonomic traces on bones.

Zviteci skelety v objektech 558 a578

Pritomnost skeletti psii v objektech 558 a 578 vyrazné navy-
Sila vyskyt kosti této Selmy na lokalité. Bohuzel obrazova doku-
mentace objektu 558, kde byli ulozeni dva jedinci, nezachycuje
nalezové umisténi kosti. V piipade jejich anatomického uspord-
ddni by zde byli deponovani veelku, nahodild kumulace by odpo-
vidala druhotné manipulaci s pozustatky tél zvirat. Dalsi okol-
nost, kterd komplikovala analyzu samotnou, bylo spole¢né
umisténi obou koster do jednoho sac¢ku, nebot ob¢ zvirata byla
podobného vzristu i véku. K ¢dste¢nému rozliSeni obou jedinct
napomohlo odli$né zabarveni kosti.
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Kostra psal (obj. 558)

Kostra psa I je dochovdna v pomérné dobrém stavu. Chybi
predev§im drobné kosti pfednich a zadnich koncetin (obr. 2).
Stav vyvoje skeletu odpovida velikostné¢ dozrdlému jedinci, pti-
¢emz opottebeni trvalého chrupu neni intenzivni. Odhadovany
vék zvitete se pohybuje kolem 4-5 let (Habermehl 1975). Jistou
patologii/anomadlii lze spatfovat v absenci P1 v doln{ Celisti. Ne-
pritomnost penisové kosti muze indikovat fenku, ovsem nelze
vyloudit ani psa, nebot stav dochovani skeletu neni stoprocentni.
Jedinec byl nizsiho stfedniho vzriistu a jeho kohoutkova vyska
dosahovala kolem 46 cm (Harcourt 1974). Vzriistem a robust-
nosti se na zdkladé porovndni{ s ostatnim rasami pst (Wag-
ner 1930) bliz{ whippetovi nebo foxteriérovi (obr. 3). Jako zaji-
mavou hodnotim pfitomnost stop po rezani na sedaci kosti
panve, coz ukazuje na postmortalni manipulaci se zviretem, kdy
byly pfetnuty panevni vazy a svalovina (obr. 4). Pravé v tomto
ptipad¢ by bylo jisté zajimavé sledovat nalezové rozmisténi
kosti, které bohuzel chybi.

Obr. 3. Stopy Fezani na kosti sedacf, kostra psa |, obj. 558. Foto G. Dreslerova.

Fig. 3. Traces of cutting on sciatic bone, dog skeleton I, feature No. 558.
Photo by G. Dreslerova.
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Obr. 2. Stav dochovani kostry psa |, obj. 558. Podle Coutureau 2013a © ArcheoZoo.org. Obr. 4. Stav dochovani kostry psa I, obj. 558. Podle Coutureau 2013a © ArcheoZoo.org.
Fig. 2. The state of preservation of dog skeleton I, feature No. 558. From Coutureau Fig. 4. The state of preservation of dog skeleton I, feature No. 558. From Coutureau
20713a © ArcheoZoo.org. 2073a © ArcheoZoo.org.
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Kostra psa Il (obj. 558)

Kostra psa II z objektu 558 se dochovala v hor$im stavu.
Chybi ptedevsim kostra pétete a lopatky (obr. 5). Absence kosti
penisové mize prozrazovat fenku, ale podobné jako u kostry I
neni situace jednozna¢nd. Chrup nenese stopy intenzivniho

obrouseni, coz ve spojeni se stavem dokonceného rtstu ukazuje
na adultniho jedince kolem 4.-5. roku Zivota. Jedinec dosahoval
vysky v kohoutku kolem 54 cm a v porovndni se sou¢asnymi ra-
sami psi se nejvice ptiblizuje dobrmanovi (obr. 3).

300 m vikodav X dobrman
250 ] + setr < pudl
A ; Ly
£ 200 * » X whippet pin¢
3 * ‘ - A bernardyn X ov&ak
> 150 A
® X " - dingo ® buldog
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+ + jezevcik A Medlanky |
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° - boxer X foxterier
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Obr. 5. Korelace GL aKD kosti vietenni koster psii I, Il apsich plemen (GL - maximalni délka kosti, KD - 3itka diafyzy kosti). Podle Driesch 1976.

Fig. 5. Correlation of the GL and KD of the radius bone of dog skeletons I, Il and dog breeds (GL - maximum bone length, KD - bone diaphysis width) According to Driesch 1976.

Kostra prasete (obj. 578)

V objektu 578 se nachdzely dvé kumulace kosti. Prvni z nich
predstavuje neanatomické rozmisténi kosti mladého prasete
(obr. 6). Skuteénost, ze kosti anatomicky i pocetné odpovidaj
kostte prasete (obr. 7), spolu se shodnym uréenim jejich ontoge-
netického vyvoje naznacuje, ze zvire zde bylo ulozeno kom-
pletni, ale jiz v oddélenych anatomickych ¢astech. Vék podle
vyvoje chrupu odpovidé ptiblizné 6 mésicaim (Habermehl 1975,
150). Na skeletu prasete nebyly zaznamendny zadné stopy po
fezani nebo sekani. Jejich nepfitomnost ovSem neznamena, ze
by s télem nebylo manipulovano. Vyrazné rozptyleni kosti svéd¢i
o neanatomickém ulozeni zvitete do objektu.

Obr. 6. Nalezovd situace kostry prasete, obj. 578. Archiv Ustavu archeologické
pamétkové péce Brno.

Fig. 6. The pig skeleton unearthed, feature No. 578. Archive of the Institute
of Archaeological Heritage Brno.
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Obr. 7. Stav dochovan( kostry prasete, obj. 578. Podle Coutureau 2013c

© ArcheoZoo.org.

Fig. 7. The state of preservation of the pig skeleton, feature No. 578. From
Coutureau 2073c © ArcheoZoo.org.
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Kostra psa Il (obj. 578)

Spolu s prasetem se v koncentraci kosti objevily v sa¢ku
i kosti vzrostlé juvenilni psovité Selmy. Na zaklade¢ stavu chrupu
je odhadovany vék kolem 4 mésict (Habermehl 1975, 159). Na-
vzdory pomeérné nizkému véku se tento jedinec jevi jako vzrostly.
P¥iblizna kohoutkova vyska dosahovala odhadem jiz 50 cm (Har-
court 1974), proto nevyluduji, Ze by se mohlo jednat o vika. Met-
rické porovnani se zuby vlka vsak nebylo vzhledem ke stavu vy-
voje chrupu takto mladého jedince mozné. Tato druhd
koncentrace kosti v objektu 578 naznacuje deponovany skelet
zfejmé v anatomické podobé (obr. 8), i kdyz kvalita snimka to
plné nezaruduje (obr. 9).

Obr. 8. Nalezov4 situace kostry psa Ill, obj. 578. Archiv Ustavu archeologické
pamatkové péce Brno.

Fig. 8. Dog skeleton IlI, feature No. 578. Archive of the Institute of Archaeological
Heritage Brno.

Kostra koné (obj. 541)

Poslednim dochovanym zvifecim skeletem je kostra koné
z objektu 541. Jako jedind se nachdzela v prokazatelném anato-
mickém usporadani (obr. 10, 11). Z dokumentace neni ov§em
ziejmd orientace ulozeni kostry. Zviie spoc¢ivad na levém boku
s natazenymi koncetinami. Hlava spolu s kréni patefi lezi na
hrudniku, kam se uvolnila po rozpadu mékkych tkdni. Kostra se
kromé ¢4sti lebky dochovala v dobrém stavu (obr. 10). Pfitom-
nost $pic¢akl naznacuje htebce, ktery podle stavu abraze zubii
dosahl véku kolem 12-13 let (Komérek 1993). Maximaln{ délka
dlouhych kosti dovoluje odvodit jeho kohoutkovou vysku kolem
150 cm, coz ho podle ptehledu vzristu prehistorickych koni radi
do kategorie vy$$i nez stiedni (Vitt 1952).

Z patologickych projevi je nutné zminit vyskyt exostézy na
proximalnim prstnim ¢ldnku a zhojenou zlomeninu Zebra. V ob-
lasti hrudni patefe srostly trnové vybézky (asi 6 hrudnich ob-
ratli), tzv. ,kissing spines syndrome“(Hanzelkovd 2018). Toto
onemocneéni je v soucasné dobé diagnostikovano u koni pomoci
rentgenovych snimkd jiz jako posledni stddium potizi se zddy
a jejich zanéty. Za pricinu jsou oznacovany skoky, skoky pres
prekazky, pady. S vysokym tlakem v oblasti hibetu se zejmé po-
tykal i tento zde deponovany jezdecky kin.

Za dalsi anomalii Ize oznacit vyrazné obrouseni tfenového
zubu (obr. 12). Bohuzel nebyl dochovén protilehly zub, ktery by
mohl diivod této nerovnomérnosti vysvétlit. Podobny nélez je
spojovéan s vyuzitim udidla a jeho pisobenim v tlamé koné (Bar-
tosiewicz, G4l 2013, 134, obr. 110).
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Obr. 9. Stav dochovdéni kostry psa Ill, obj. 578. Podle Coutureau 2013a
© ArcheoZoo.org.

Fig. 9. The state of preservation of dog skeleton Ill, feature No. 578.
From Coutureau 20713a © AcheoZoo.org.

Obr. 10. Nélezova situace skeletu koné, obj. 541. Archiv Ustavu archeologické
pamatkové péce Brno.

Fig. 10. The horse skeleton unearthed, feature No. 541. Archive of the Institute
of Archaeological Heritage Brno.
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Obr. 11. Stav dochovani kostry koné, obj. 541. Podle Coutureau 2013b
© ArcheoZoo.org.

Fig. 11. The state of preservation of the horse skeleton, feature No. 541.
From Coutureau 2013b © ArcheoZoo.org.
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Obr. 12. Intenzivni abraze tfenového zubu kong, obj. 541. Foto G. Dreslerova.

Fig. 12. Intensive abrasion of the horse’s molar tooth, feature 541. Photo by
G. Dreslerova.
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Kratky exkurs k deponiim koni a psu doby hradi$tni

Jak se jevi pohteb koné a psti z Medldnek ve srovnani s dalSimi
podobnymi ndlezy na Moravé v dob¢ hradistni? Nabizi se uvést
jejich stru¢ny prehled. Samotné detailni zhodnoceni tohoto jevu,
nyni obohaceného o nové ndlezové situace, si v budoucnu zada
komplexni zpracovani zohlednujici veskeré dostupné faktory.

Pocatky pohtbivani koni jsou ve stfedni Evropé spojovany
pfevazné s ptichodem nomddskych etnik (Dostdlovd 2012, 42),
ovsem v hektickém obdobi stéhovani ndrodi se se samostat-
nymi hroby koni setkdvdme rovnéz i v blizkostech muzskych
hrobt Langobard@ (Béna, Horvath 2009, 110-111; Kovacové
2013, 241). Pro avarské obdobf je pfiznaény vyskyt tzv. jezdec-
kych hrobi, kdy je spolu s ¢lovékem pohtben i kin. Na pohtebi-
§tich ve slovenském Komarné (IV, VI, XIII a IX) bylo zazname-
ndno 103 jezdeckych hrobii z celkového poctu 240. Na dal$ich
lokalitach z tohoto obdobi a oblasti jihozapadniho Slovenska
(napt. Kosice-Barca, Bernoldkovo, Holiare, Nové Zamky, Sala,
Sebastovce, Sturovo, Virt a Zitavskd T61) dosahuje podil jezdec-
kych hrobu kolem 10 % (Zabojnik 2004, 33-37, 78-95). Souborné
osteologické hodnoceni prozrazuje, ze vétsi ¢ast (75 %) pohibe-
nych koni tvorili jedinci mladsi 9 let a polovina z nich vykazuje
patologické zmény na pdtefi, coz souvisi s jejich jezdeckym vy-
uzitim (Ambros, Miiller 1974, 83). Kohoutkova vy$ka téchto koni
se pohybovala v rozmezi od 124 do 143 cm. Za pomeérné specificky
projev pohfebniho ritu lze oznacit ndlezovou situaci na avarském
pohfebisti ve Tiszafiiredu (Garam 1995, 171). V rdmci jeho aredlu
se krom¢ lidskych hrobi nachdzelo 70 hrobt vylu¢né koni, které
se velikosti hrobové jdmy shodovaly s muzskymi hroby. V ptipadé
Sesti z nich byla prokdzana ptitomnost devéné konstrukce. Vy-
skyt jiz jen ¢asti skelettt koni (lebky, konéetiny, patef) v hrobech
byl zpocatku pripisovan vylu¢né staromad’arskému etniku; pomi-
neme-li starsi obdobi, objevuje se tento zplisob ¢aste¢ného ulo-
zen{ skeletu koné spolu s jezdcem jiz v avarském prosttedi (Z4-
bojnik 2004, 37). Ze staromad’arského obdobi je pro oblast
Slovenska doposud archeozoologicky zpracovano 17 téchto zvi-
fecich jedinca (Miklikova 2006, 356-357) a podobné jako ve star-
$im obdobi i zde pfevazuji mladsi zvirata. Ze slovanského pohte-
bisté v Borovcich jsou dolozeny dva hroby koni pomérné vysokého
véku 18 a 20 let (Stagsikova-Stukovskd 2001, 376-378).

Proti tomu vyskyt koster kon{ na sidlistich je ojedinély, coz
plati i v ptipadé v tomto sméru specifické lokality Baj¢, kde se
objevuji deponované kostry koni v blizkosti hrobt (Miklikov4,
Ruttkay 2003, 214).

V ceskych zemich neni pfitomnost deponovanych koster
koni nebo jejich ¢asti na sidlistich nebo i pohiebistich doby hra-
distni jevem neobvyklym, ale ani ¢etnym. V Cechéch je evido-
véano devét lokalit doby hradistni, které ovSsem pochdzeji ze sta-
rych archeologickych vyzkumt a postradaji dostate¢né mnozstvi
nélezovych informaci (Hradek u Sudométe, Libudin u Kladna,
Béchary, Dobromeétice, Ledvice u Duchcova, Libice nad Cidli-
nou, f(estoky u Chrudimi, Svobodné Dvory, Pferov nad Labem;
Krumphanzlovad 1972). Novéji byla zaznamendna torza koster
koni v prostoru ptikopu ran¢ stfedovékého hradu ve Staré Bole-
slavi. Jejich pfitomnost zde byla interpretovana jako dasledek
odklizeni mrsin (Kysely 2003, 311-334). Na Morav¢ je zazname-
ndno spolu s prezentovanou situaci v Medldnkach 15 lokalit s vy-
skytem prevdazné kompletniho deponovaného skeletu koné
(Bfeclav — Pohansko, Dolni Véstonice — Na Piskdch, DrZovice,
Kréman - Za hati, Letonice, Namést na Hané - Valnik, Olo-
mouc - Nemilany, Prusanky, élapanice; tab. 3, obr. 13). Nékteré
z téchto ndlezt byly podrobeny i archeozoologickému zkoumani,
které zachytilo v nékolika ptipadech patologické zmeény zptiso-
bené vy$si fyzickou z4tézi, a to jak na pateti (Drzovice, Brno-
-Medldnky), tak na konéetinach (Nemilany).
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Lokalita Typ Canis Equus Homo Datace Literatura
1  Brno-Medldnky sidlisté 2(3) 1 sttedoH Benech 2019, 113
2 Bteclav-Libiva sidlisté 5 stiedoH Machécek 2001, 48
3 Breclav - Pohansko hradisté 8 5 sttedoH Vignatiova 1992, 44; Prichystalovd 2013, 15
4 Kostice - Zadni hrud sidlisté 2 staroH-mladoH  Dreslerova 2018, 59
5 Breclav - Stard Breclav 2 hrob s jezdcem 1 1 stfedoH Lutovsky 2001, 41
6  Drzovice hrob s jezdcem 2 1 stfedoH Fojtik 2014, 175
7  Dolni Véstonice - Na Piskdch  pohrebisté, hrob s jezdcem 2 1 stredoH Poulik 1949, 130; JaroSova et al. 2012, 215
8  Kr¢man - Za hati pohiebisté + sidlisté 1 stfedoH Tajer 2001, 214
9  Letonice kultovni objekt 1 stiedoH Drozdové, Sedo 2004, 224
10  Mikul¢ice - Klasterisko pohfebisté 3 sttedoH Klanica 1985, 476
11 Mikul¢ice - Kostelisko pohiebiste 1 stfedoH Klanica 1987, 36
12 Muténice - Zbrod sidlisté 1 staroH-stfedoH  Klanica 2008, 117
16  Ndmest na Hané - Valnik pohiebisteé 1 staroH-stfedoH  Dohnal 1991, 221
13 Olomouc - Nemilany 1 pohtebisté 3 stiedoH Kaldbek 2009, 150; Dreslerova 2014, 175
14 PruSdnky pohtebisté 1 8.-11. stol. Klanica 2006, 120
15  Slapanice pohtebisté 2 stiedoH Geisler 2010, 475
16  Velké Bilovice pohtebisté + sidlistni objekty 1 stiedoH M¢tinsky 1984, 39
17 Bajé sidligté + hroby 13 6 8.-11. stol. Miklikové, Ruttkay 2003, 207
18  Borovce pohiebisté 2 8.-11. stol. Staséikovéa-Stukovska 2001, 376

Tab. 3. Seznam lokalit raného stfedovéku s vyskytem koster koné a psa, zkratky: staroH - starohradistni, sttedoH - stfedohradistni.
Tab. 3. List of the early medieval sites with finds of horse and dog skeletons, abbreviations: staroH - Old Hillfort period (650-800), stfedoH - Middle Hillfort period (800-950).

V ptipadé deponovdni psi se s jejich cetnym vyskytem setka-
vame v prubc¢hu doby fimské, kdy byli umistovani ptimo do lid-
skych obydli nebo v jejich blizkosti (Benes, Nyvltovd Fisdkova
2009). Z doby hradi$tni zndme nékolik mélo téchto pfipadu, pét
z prostoru jizni Moravy, véetné Medldnek (Dreslerovd 2018,
71-74; Drozdova, Sedo 2004, 224; Machédek 2001, 48).

Predlozeny soupis pohibt pst a koni uvadi dataci, typ loka-
lity i cetnost skelett. V ptipadé umisténi skeletu v blizkosti hrobti
i sidlistnich objektl oznacuji tuto situaci jako sidlisté. S vysokym
poctem prevazuji lokality doby stfedohradi$tni. Jednoznac¢né da-
tovana lokalita s vyskytem skeletu koné nebo psa ve starohradi-
$tnim obdobi v ¢eskych zemich prozatim neni evidovdna; vy-
jimku tvori vySe uvedené netiplné skelety ze Staré Boleslavi.

Zviteci skelety mirné pfevazuji na pohtebistich. Pti zohled-
néni daného druhu zvitete vyplyva, ze s deponovanymi skelety
pst se setkdvame vyluéné na sidliStich. Naproti tomu kostry koni
se vyskytuji predevsim v blizkosti lidskych hrobu. V pfipadé vy-
skytu pohibt koni mimo aredl pohrebist se mistu pripisuje kul-
tovni funkce, nebot v jejich blizkosti se vyskytuji i lidské kostry
nebo jejich ¢asti (Letonice, Mikul¢ice — Klagtetisko, Bfeclav —
Pohansko). Rovnéz v Medlankéch byla ve vzdalenosti cca 40 me-
trt od objektu s koném nalezena kostra ¢lovéka, ovsem vhozend
do zdsobnicové jadmy (Benech 2019, 121). Ur¢itou podobnost 1ze
spattovat se sidlistém v Bajci. Na této slovenské lokalité bylo na-
lezeno velké mnozstvi zvitecich skelett, a to nejen koni a pst,
ale i dal$ich hospodarskych zvirat. Vysokého podilu dosahovali
ov$em velmi mladf jedinci, plody nevyjimaje (Miklikova, Ruttkay
2003, 212). Rovnéz pocet patologickych zmén na téle zvifat zde
byl pomérné vysoky. Pfi¢ina ulozeni tél zvifat na lokalité v Bajci
je pripisovana kultovnim tucelim, kdy zvitata plnila ilohu obé-
tiny nadptirozenym sildm, pfipadné doprovodu mrtvych valec-
nikd, jejichz hroby se nachdzely v blizkosti konskych pohtbi
(Miklikové, Ruttkay 2003, 214).

Pro samotnou interpretaci ndlezi kompletnich zvirecich
skeletl v archeologickych situacich je dilezité zjistit pficinu
této depozice. Obecné se muzeme u zvifecich skeleti setkat
bud’ s pietnim ulozenim, kdy je télo stylizovano jako spici, spo-
¢ivajici na boku, nebo mohou byt dochované zvitreci skelety do
objektu vhozeny, vtazeny, coz prozrazuje nahodilé rozmisténi

koncetin, rotace podélné osy téla atd. V blizkosti archeologic-
kych lokalit se ovSem objevuji i zviteci kostry, s jejichz uloze-
nim nema clovék co do ¢inéni, nebot zvife, napt. liska, mohlo
zemfit v nofe v dusledku nemoci, umrznuti apod.

iz
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Obr. 13. Mapa vyskytu koster koni a psti raného stfedovéku na Moravé aSlovensku.
Autor P. Dresler.

Fig. 13. Early medieval sites with skeletons of horses and dogs in Moravia and
Slovakia. Author P. Dresler
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Kiin jako zastupce domdci fauny pattil vdobé hradistni k jed-
noznacné nejvétsim zviratiim. Pro toto ¢asové obdobi jsou uvd-
dény kohoutkové vysky v rozmezi 130-150 cm (Dreslerova 2018,
59; Kratochvil 1969; Novotny 1966; Peske 1985, 214). S odhado-
vanou hmotnosti 250-350 kg predstavovalo jeho télo objemné
bifemeno a manipulace s nim byla jisté fyzicky ndro¢nd. Zvite
mohlo byt usmrceno v bezprostfedni blizkosti objektu ur¢eného
pro jeho pohtbeni. V tomto sméru se setkdvame bud’ s deponif
koné v objektu vykopaném na ,,miru“, nebo s objektem, ktery pii-
vodné plnil jiny téel a k pohibu koné byl vyuzit druhotné (Pti-
chystalovd 2013, 26). Primdrn{ funkce takového objektu vyrazné
ovliviiuje samotny zpuisob ulozeni koné a dle mého pozorovani
mohou byt trojtho druhu: prvnim je volné ulozeni koné na levy ¢i
pravy bok, kdy se télo nemusi vyrazn¢ prizptisobovat velikosti
vykopané jamy. V tomto pripad¢ jsou nohy voln¢ ulozené a hlava
zaujima p¥irozenou polohu (Dolni Véstonice - Na Piskdch, obj. 452;
Mikul¢ice - Klastetisko; Mikuléice — Kostelisko; Pruganky). Dru-
hou skupinu predstavuji téla umisténd do mensich objekti, v di-
sledku ¢ehoz jsou koncetiny a hlava kon¢ umistény do stylizova-
nych pozic (Brno-Medlanky, Bieclav - Pohansko /d4le Pohansko/,
hrob H 7 a obj. 65, Drzovice H1, Olomouc - Nemilany H 35, H 36
a H 38). Tteti, posledni skupinu pfedstavuji téla vhozend nebo
vtazend do objektl bez nasledné tpravy (Pohansko, zarové po-
hiebisté, obj. 10; Drzovice, obj. 652; Letonice 3/87).

Zptisob ulozeni koné z Medldnek by mohl byt v ptipadé tohoto
¢lenéni zatazen ke druhé skupiné, nebot depozice téla byla limi-
tovana prostorem objektu, zdsobnice. A¢koliv jsou koncetiny koné
umistény v natazené poloze, poloha hlavy svéd¢i o jejim vmést-
ndni ke stén¢ objektu a nasledném spocinuti na hrudi zvitete. Je
otdzkou, zda Ize tohoto zplisobu uloZeni dosdhnout i nahodilym
vhozenim mrtvého téla do hlubokého objektu. S podobnym umis-
ténim hlavy na hrudniku se setkdvame i na pohtebisti v Borovcich,
kde hlava lezela rovnéz na hrudi (Stag$ikova-Stukovskd 2001, 378)
anebo na sidlisti v Baj¢i (Miklikovd, Ruttkay 2003, 208, obr. 5).

Vzhledem k ¢dste¢né absenci obrazové dokumentace koster
pstt z Medlanek nelze tyto skelety blize interpretovat. Pritom-
nost stop po fezdni na panevnich kostech jednoho z nich nicméné
ukazuje na postmortdlni manipulaci s mrtvym télem. I v pripadé
nalezl koster pst z doby hradistni se setkdvame se tfemi typy
ulozeni. Prvni predstavuji psi umisténi do objektti v anatomic-
kém uspotadéni (Pohansko, obj. 69; Bfeclav-Libiva obj. 5, 76).
Druhou skupinou jsou skelety deponované na ptivodni podlaze
obydli, vanatomickém dochovéni (Kostice - Zadn{ hrud, obj. 70,
178). Tteti posledni skupinu piedstavuji skelety jiz v nelplné ana-
tomické podobé (Pohansko, obj. 18, 29; B¥eclav-Libiva obj. 88).

Dochovani takika kompletnich koster psti z Medldnek s je-
jich umisténim v objektech naznacuje zatazeni do prvé nebo
treti skupiny nalezti. OvSem pritomnost prokazatelnych stop po
manipulaci s télem zvifete nevylucuje ani ritudlni zachazeni
nebo i samotnou konzumaci jeho masa.

Shrnuti

Vyznam osteologickych ndlezt slovanského sidlisté v Brné-
-Medlankach tkvi pfedevsim ve vys$si koncentraci zvifecich ske-
letti. Zjistény vék zddného z nich nenaznacuje, Ze by zvirata ze-
miela stdfim. Byla spiSe zabita a vzhledem k absenci okust na
kostech v krdtké dobé po usmrceni deponovana. Pfitomnosti
kostry koné se situace na sidlisti v Medlankach vymyka z béz-
ného standardu rané st¥edovékych lokalit v Cechach a na Mo-
ravé. Jistou podobnost lze nachdzet v Letonicich (kn, kur)
nebo slovenské Bajci, kde se ojedinélé hroby vyskytovaly. V pti-
padé Bajce se kostra koné rovnéz nachazela v zdsobni jamé. Na-
lez kostry koné na sidlisti v Medldnkdch predstavuje ulozeni
mrtvého koné do objektu, ktery pivodneé slouzil jinému ucelu.
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Ackoliv samotné anatomické usporddani dochovaného skeletu
koné nenaznacuje nahodilé ulozeni, nelze jej vzhledem k druhot-
nému zpusobu vyuziti objektu vyloucit. Archeozoologicka ana-
Iyza nicméné potvrdila intenzivni jezdecké vyuzit{ tohoto koné
—hrebce, jenz byl po své smrti pfemistén za pomoci nékolika lid{
do zahloubeného objektu. Tato ¢innost mohla byt vedena jak
snahou zabranit rozvle¢eni mrtvého téla Selmami, tak i pietnim
zachazenim s télem cenéného zvirectho pravodce, spole¢nika
slovanského jezdce.

Vyskyt koster psii v objektech na sledovaném sidlisti je srov-
natelny s nalezy na hradisku Pohansko a jeho blizkém okoli (Po-
hansko - jizni pfedhradi; Bfeclav-Libivd; Kostice - Zadn{ hrud).
Bohuzel blizsi interpretace pri¢iny ulozeni pst na sidlisti v Med-
lankéch nejsouvzhledem k absenci obrazové dokumentace mozné.
Skute¢nost, ze na panevnich kostech jednoho z pst byly zachyceny
stopy po fezani, ukazuje na posmrtnou manipulaci s télem zvirete.
Toto zachdzeni mohlo souviset jak s konzumaci masa, tak i s pri-
pravou zvireci obétiny nadptirozenym sildm. Podle archeozoolo-
gického urceni kosténé industrie z této lokality je zfejmé, ze pozl-
statky psa byvaly vyuzity pro femeslné zpracovani.

Podékovani

Prace byla podpofena projektem MUNI/A/0839/2019 ,Ar-
cheologické terénni prospekce, exkavace, dokumentace a mu-
zejni prezentace IX“
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Summary

The complex study of the Slavic settlement in Brno-Medldnky
(investigated in 1987 and 2007; Benech 2019; Geisler 1987; 2008;
Zapletalova 2001) required the evaluation of archaeozoological
material. In essence, this consisted of two distinct components.
The first, which was typical of every settlement, was the finding
of evidence of animal food consumption - animal bone and teeth
fragments. In this respect, the findings from Medlanky show
a high prevalence of domestic cattle. There is a significantly
lower number of domestic pigs and small ruminants (Tab. 1).
This result might be influenced by a longer existence of the site
as its features were not precisely dated. The group of domestic
animals is complemented by horse, dog and chicken. Hunting
animals are represented by the isolated skeletal remains of deer,
roe deer, wild boar and aurochs.

However, what makes the site unique is the second group of
archaeozoological finds. These are the deposited animal skele-
tons in features 558, 578 and 541 (Fig. 6, 8, 10). Specifically,
these are two skeletons of dogs, a canine beast (probably
a wolf), a horse and a domestic pig (Fig. 2,4, 7,9, 11). The latter
was well preserved, except that its bones were not placed ana-
tomically.

Although not unique, the occurrence of horse and dog skel-
etons in the early medieval period was infrequent. The skele-
tons of these species from Medldnky correspond to adult ani-
mals (except the beast from feature 578). The horse skeleton
from feature 541 shows pathological changes in the thoracic
spine area. These adhesions are due to the intensive use of the
animal as a riding horse (withers height of 150 cm), which died
at an age of 12-13. I did not observe any traces on the skeleton
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that showed the cause of death. The animal was buried in a stor-
age pit shortly after its demise.

The finding of the horse in Medlanky differs in comparison
to the publications of horse burials from the early medieval pe-
riod (Tab. 3, Fig. 13). Such finds are usually located in a burial
ground or settlements associated with nearby human burials.
However, the grave of the horse in Medlanky was found in nei-
ther of these. The marks on the spine confirm its intensive
equestrian use and the fact that the horse was buried, not con-
sumed, also testifies to its importance.

The skeletons of two dogs were located in feature 558.
The individuals were similar in both size and age. In the case of
the skeleton of dog I, there were also intense traces of cutting on
the pelvis. This obvious evidence of post-mortem manipulation
of the animal’s body altered the skeletal deposition, which was
not recorded in the documentation (Fig. 3).

The deposited skeletons of dogs from the early medieval pe-
riod are quite rare with most found in the Bfeclav-Pohansko for-
tified settlement and its close surroundings. The common fea-
ture of all these finds is their location in the settlement area,
both on the floor of residential buildings and in waste pits. In
this respect, the findings of dog skeletons from Medldnky can be
considered to be customary.
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