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INTERDISCIPLINARNY VYSKUM RIEGNEHO KORYTA A POZOSTATKOV MOSTA
MEDZI SEVEROZAPADNYM PODHRADIM A OPEVNENYM PREDHRADIM
MIKULCICKEJ AGLOMERACIE (ARCHEOLOGICKA ANALYZA)

INTERDISCIPLINARY RESEARCH INTO THE RIVERBED AND THE REMAINS OF THE BRIDGE
BETWEEN THE NORTH-WESTERN SUBURB AND THE FORTIFIED BAILEY OF THE MIKULCICE
AGGLOMERATION (ARCHAEOLOGICAL ANALYSIS)

MAREK HLADIK, Lumir POLACGEK

Abstract

This article is an archaeological report on the results of the excavation carried out around the filled-up river branch
and bridge No. 1 in Mikulcice in 2012 (excavation B 2012). The main aim of the research was to complete the field
works at bridge No. 1, which was discovered during the large-scale excavations performed at the defunct river channel
in front of the NW gate of the bailey in 1966-1968. At the same time, the question of how the river channel developed
at the site of the bridge was investigated, as well as the topic of the settlement in the wider area between the bailey and
the north-western suburb. Presented along with the interpretation of the movable finds from the defunct river branch
were two possible variants on how the settlement developed in relation to the gradual filling-up of the river channel.
After analysing the find circumstances in area B 2012, the authors inclined towards the second variant and thus revised
the existing theories concerning the evolution of sedimentation in the area of the extinct riverbed. This has helped to
resolve some key questions regarding the existence and demise of the power centre in MikulCice.

Keywords
Bridges — filled-up river channels — archaeology — paleoecology — Early Middle Ages — Mikulcice

Uvod v 60.-tych a 70.-tych rokoch minulého storocia (plochy
K 1966-68, K 1972-75, K 1977-84) (pozri Klanica 1968;
Polacek, Marek 2005; Polacek 2012). Ani pomocou
vel’korysych plosnych odkryvov sa nepodarilo uplne pre-
skiimat’ objavené situacie. Nedoskimanost’ odkrytej dre-
venej mostnej konstrukcie na jednej strane a predpoklad
pozitivnych nalezov (neporusenych intaktnych vrstiev)

Odkryvy v priestore rie¢nych koryt predstavovali
v minulosti jedny z taziskovych bodov archeologickych
vyskumnych kampani v priestore mikul¢ickej aglomera-
cie (prehl'ad skimanych ploch v Polacek, Marek 2005).
Jednym z ich vysledkov bolo objavenie velkého poctu
na stredoeurdpsky priestor unikatnych nalezov z organic-
kych materidlov, predovsetkym z dreva (pozri Polacek,
Marek, Skopal 2000). Pre vyskum v $irSich interdiscip-
linarnych suvislostiach bolo zase dolezit¢ zachranenie
velkého mnozstva organickych zvyskov, predovsetkym
naplaveného dreva a semien hospodarskych ale aj nekul-
tivovanych rastlin (pozri Opravil 2000). Tieto nalezy pris-
peli do zna¢nej miery k rekonstrukcii prirodného prostre-
dia v udolnej nive riecky Moravy vo v€asnom stredoveku,
ako aj k poznaniu spdsobu hospodarenie skimanej ko-
munity. Popri drevenych hnutelnych nalezoch, ktoré vo
vécsine pripadoch lezali na dne odkrytého riecneho rame-
na, predstavuju najzaujimavejsie a z hl'adiska konstrukcie
obrazu vyvoja osidlenia asi aj najdolezitejsie nalezy za-
konzervované vo vlhkom prostredi zaniknutych riecnych
ramien, pozostatky drevenych konstrukcii mostov (obr.
1). Vyskumy rie¢nych koryt prebichali predovsetkym

Poloha studovaného mikroregionu na mapé Evropy.
Location of the study area on a map of Europe.



Marek Hladik, Lumir Polacek: Interdisciplinarny vyskum

riecneho koryta a pozostatkov mosta...

Legenda

Obr. 1. Mikul¢ice-Valy, Celkovy plan hradis-
ka s vyznacenim mostov. Legenda: 1 — osid-
lené aredly, 2 — skimané plochy (1954-2011),
3 — skiimané mosty.

Fig. 1. Mikulcice-Valy, Overall plan of strong-
hold, showing bridges. Legend: 1 — settled
areas, 2 — excavation areas (1954-2011), 3 —
excavated bridges.
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v okoli vyskumu realizovaného v rokoch 1966—-1968 na
strane druhej predstavovali vychodiska, ktoré rozhodova-
li o lokalizovani systematického vyskumu v roku 2012 do
priestoru severozapadného podhradia (vyskum B 2012,
¢. 93) (obr. 2).! Z hladiska interpretacie i§lo o priestor,
v ramci ktorého sme predpokladali vyutstenie mosta pre-
klenujuceho riecne rameno, ktoré obmyvalo opevnené
predhradie mikulickej aglomeracie (most €. 1, pozri Po-
lacek 2012).

Metodologia a ciele

Zameranie pozornosti na vyskum rieCnych koryt
v 60.-tych a 70.-tych rokoch minulé¢ho storocia v pod-
state koreluje s vyvojovym kurzom metodologickych
diskurzov doby. Do akej miery islo o programovy krok
a do akej skor o udalosti vyplyvajuce zo situdcie nie je
na tomto mieste az tak délezité. Je neodskriepitel'né, ze
popri pozostatkoch kamennej sakralnej architektury sa
stali prave objavy z rie¢nych koryt (mosty, ¢Ilny atd’.)

-, ~ severozapadné podhradie
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akymisi ,,vlajkovymi lod’ami, ktoré boli vystavované
na obdiv ako doklad Gispesného a ,,moderného* archeolo-
gického vyskumu lokality. Podobne ako v pripade inych
ploch preskimanych v Mikul€iciach sa ani vyskumy
rienych koryt nedockali relevantnych syntéz, na kto-
rych by sa mohol postavit’ d’al$i vyskum. Najviac spra-
covanie pokrocilo v pripade organickych makrozvyskov
rastlin (Opravil 1983, 2003; Dvorska, HeuBner, Polacek,
Westphal 1999). Ostatné (vybrané) kategorie nalezov st
v stcasnosti prezentované a spracované v supisoch a ka-
taldgoch (napr. Polacek, Marek, Skopal 2000). Ak by sme
sa chceli pokusit’ o zaradenie vyskumov riecnych koryt
a ich spracovania do metodologického ramca, mohli by
sme konstatovat’, ze sa nachadzaji niekde na pomedzi
chronologicko-typologickej a procesualnej archeoldgie.
Predovsetkym nalezy makrozvyskov rastlin a drevenych
artefaktov nasmerovali interpretaéné snahy badatel'ov
k rieSeniu environmentalnych, ekonomickych a d’alsich
otazok. Ekonomické pristupy a snahy o poznanie social-
neho vyvoja dominovali v povojnovej archeologii a roz-

|

Obr. 2. Mikul¢ice-Valy, plochy K 1966-68
a B 2012. Vyskopisny model terénu v ski-
manom priestore, vypocitany na zaklade za-
merania z roku 1961. Legenda: 1 — Stvorce
vyskumu B 2012, 2 — osidlené aredly, 3 —
skimané plochy.

- Fig. 2. Mikulcice-Valy, excavations K 1966-
68 and B 2012. Altimetric terrain model in
excavation area, computed on basis of “me-
chanical” survey performed in 1961. Legend.:
1 — squares of the excavation B 2012, 2 — set-
tled areas, 3 — excavation areas.
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Obr. 3. Mikul€ice-Valy, vyskum B
2012. Lokalizacia plochy. Legenda:
1 — kolové konstrukcia mosta a pali-
sady pred hradbou odkryta v rokoch
1966-1968, 2 — vyskum B 2012, 3 —
koly odkryté v roku 2012.

Fig. 3. Mikulcice-Valy, excavation B
2012. Localisation of excavation are-
as. Legend: I — bridge piles structure
and palisades in front of rampart, un-
covered in 1966-1968, 2 — excavation

B 2012, 3 — piles uncovered in 2012.
Legenda
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vijali sa pod vplyvom procesualizmu (Kristiansen 2011).
V tomto obdobi doslo pod vplyvom rozvoja pelovych
analyz a objaveniu datovania C14, k dynamickému roz-
voju vyskumu vegetacnej histérie. V podmienkach vte-
dajsieho Ceskoslovenska sa vsak rozvijala archeologické
metodologia pomerne izolovane. Mozno preto neboli
pelové analyzy a datovanie C14 aplikované pri vyskume
rieénych koryt v Mikul¢€iciach, aj ked” z hl'adiska nalezo-
vych situacii i§lo o unikatne prilezitosti (k problematike
pelovych analyz na mikul¢ickom hradisku pozri Btizova,
Havli¢ek 2001; Jankovska, Kaplan, Polac¢ek 2003). Prave
vyrovnanie tohto dlhu bolo jednym z cielov prezento-
vaného vyskumu. Sme teda v situdcii, kedy sa snazime
»dohnat' zameskané* a realizujeme vyskumy ukotvené
v procesualizme, zatial’ ¢o vyvoj v okolitych krajinach uz
pomaly prekracuje aj hranice postprocesualnej paradig-
my. Predznamenali sme uz, Ze ciel'om vyskumu bolo sle-
lostiach. V rovine empiricko-archeologickej predstavoval
hlavny ciel vyskumu doskimanie mostnej konstrukcie
(objavenej v rokoch 1966-1968) a overenie existencie

pripadnych zariadeni/konstrukcii nachadzajicich sa na
brehu v bezprostrednom okoli mosta. Dalsou sledovanou
otazkou bolo presnejSie lokalizovanie rie¢neho koryta,
ktoré most preklenoval, predovsetkym jeho pravého bre-
hu, teda brehu, ktory bol na naprotivnej strane voci hrad-
be. Poslednym ciel'om v empiricko-archeologickej rovine
bol formalny popis/charakteristika vrstiev organickych
usadenim v riecnom koryte. Organické usadeniny boli
skiimané pel'ovymi analyzami a botanickymi analyzami
rastlinnych makrozvyskov.

V kultirno-historickej rovine sme sledovali predo-
vSetkym otazky suvisiace s datovanim vystavby mosta
vo vztahu k opevneniu predhradia a vo vztahu k osid-
leniu na severovychodnom podhradi. Poznanie doby vy-
stavby mostnej konstrukcie je ddlezité pre pochopenie
vyvoja osidlenia v priestore aglomeracie. Sledovali sme
tiez otazky stvisiace s konstrukciou mosta vo vztahu
k remeselno-technologickému vyvoju v obdobi existen-
cie nadkomunitného centra v MikulCiciach. Jednou zo
sledovanych otazok bolo overenie datovania fluvialnych

Obr. 4. Mikul¢ice-Valy, vyskum
B 2012. Legenda: 1 — polohopisne
a vySkopisne zamerané hnutelné
nalezy z vyskumu B 2012.

Fig. 4. Mikulcice-Valy, excavation
B 2012. Legend: I — planimetric
and altimetric measured movable | 2%

Legenda

e 1

finds from excavation B 2012.
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sedimentov v skimanom rie¢nom koryte ako aj mladsich
povodiovych kalov nad zanesenym rieCnym korytom,
¢o v kultirno-historickej rovine suvisi s otazkou zaniku
nadkomunitnej funkcie centra, pripadne az s vyl'udnenim
celej aglomeracie.

Metodika

V prvom kroku si predstavime metodiku terénneho
vyskumu a nasledne metodiku analyzy dat aplikovanu po
vyskume. Archeologicky vyskum je postaveny na princi-
poch kontextualnej archeologie, ktora je vsak modifiko-
vana na podmienky v prostredi udolnej nivy rieky Mora-
vy (Mazuch 2005). Priestor skiimany v roku 2012 priamo
nadviazal na plochu vyskumu z roku 1966-1968. Vyskum
sa zameral na Stvorce, ktorymi prechadzala pomyselna
predizena pozdizna os mosta objaveného v rokoch 1966-
1968 (most €. 1, pozri Poladek 2012) (obr. 3). Celkovo
i8lo 0 9 §tvorcov o rozmeroch 5 x 5 m (-KJ/-23, -KJ/-24,
-KJ/-25, -K1/-23, -KI1/-24, -KI1/-25, -KH/-23, -KH/-24,
-KH/-25), ktoré priliehali k ploche K 1966-68 zo severo-
zapadu. Pred realizovanim terénneho odkryvu sa vo vy-
tycenom priestore uskutocnilo meranie georadarom. Na
zaklade vysledkov tohto merania a na zaklade vyskumov
70 60. rokov sme ziskali predstavu o charaktere a moc-
nosti rienych usadenim v sledovanom priestore. Tieto
vychodiska sme este overili ruénymi geologickymi vrtmi.
Poslednym krokom pred vykopovymi pracami na ploche
B 2012 bolo podrobné vyskopisné zameranie povrchu.
Znizovanie terénu prebichalo po mechanickych horizon-
toch, kazdy horizont bol fotograficky dokumentovany
a podrobne polohopisne a vyskopisne zamerany. Polohu
hnutel'nych nalezov sme evidovali v ramci skimanej plo-
chy pomocou pomocnych sektorov a uvedenych umelych
horizontov, resp. v pripade, Ze to bolo mozné, konkrét-
nych interpretovanych kontextov. Zakladnu identifikac-
n0 priestorovi jednotku predstavoval Stvorec s rozme-
rom 5 x 5 m. Vybrané kategdrie nalezov (napr. zelezné
predmety, kostené predmety a pod., tzv. ,,drobné nalezy*,
ale aj keramické fragmenty) sme presne zamerali v si-
radnicovej sieti JTSK (obr. 4). Nehnutel'né nalezy sme

dokumentovali kresebne, fotograficky — Sikmé aj kolmé
snimky a priestorovo zamerali v siradnicovom systéme
JTSK. Rozli¢né pozorovania a informacie o okolnostiach
vyskumu sme zaznamenavali do technického dennika.
Jednotlivé ndlezové situacie (kontexty a ich vztahy) sme
evidovali v prislusnych formularoch. Z vybranych nale-
zovych situacii sa systematicky na zaklade vopred urce-
nej stratégie? odoberali vzorky na prirodovedné analyzy,
iSlo o vyhodnotenie rastlinnych makrozvyskov, paly-
nolodgiu, pedologiu a datovanie C14 (obr. 5).

Nasledné spracovanie dat ziskanych v teréne prebie-
halo vo viacerych krokoch. Cely vyskum bol spracovany
v prostredi GIS. V GISe plochy B 2012 sa nachddzaju
4 hlavné geodatabdzy, v ktorych su Struktirované data.
Primérnym informa¢nym zdrojom je databaza Meranie
data, v ktorej sa nachddzaju vSetky polohopisné a vysko-
pisné merania. Z hl'adiska priestorovej interpretacie na-
lezov je dolezitd databaza Kontexty ndlezy, v ktorej sa
nachadzajt informacné vrstvy, ktoré popisuju priestorové
vlastnosti vSetkych ndlezov zdokumentovanych pri vy-
skume. V tejto databaze sa tiez nachadzaji informacné
vrstvy, ktoré definuju priestorova lokalizaciu vSetkych
environmentalnych vzoriek odoberanych na ploche.
Vsetky informacie suvisiace s metodikou a postupom pri
terénnom odkryve (zameranie plochy, Stvorcov, kontrol-
né bloky, sondy a pod.) st sustredené v informacnych
vrstvach v databaze Plocha. V poslednej geodatabaze,
ktora sa nachadza v GISe plochy B 2012 oznacenej ako
Siete_profily sa nachddzaji geoinformacné vrstvy, ktoré
sluzili pri spracovani ortofotografii a tvorbe fotoplanov.
Okrem databéz su dblezitou sucast'ou GISu zlozky s or-
tofotografiami jednotlivych nalezovych situdcii (plochy
aj profily) ako aj zlozky so spracovanymi fotoplanmi
jednotlivych profilov. Takto vybudovany GIS umoziuje
d’alsie analyzy a interpretaciu nalezov. Na dokumento-
vanie ploch (horizontov), kontextov ale aj profilov sme
vyuzili tzv. jednosnimkovu fotogrametriu (pozri Marcis,
Chlepkova, Halickova 2010). Kolmé snimky sme teda di-
gitalizovali (georeferencovanie a vektorizacia). Vysled-
kom tohto postupu boli zékladné fotoplany relevantnych

123

S

Obr. 5. Mikul¢ice-Valy, vyskum B 2012.
Vzorky odobraté na enviroanalyzy. Legen-
da: 1 — Cl14, 2 — geolodgia a palynoldgia, 3

Legenda | halynologia, 4 — botanika.
: ; Fig. 5. Mikulcice-Valy, excavation B 2012.
e 3 Samples taken for environmental analysis.
# 4 Legend: 1 — Cl4, 2 — geology and palynol-

ogy, 3 — palynology, 4 — botany.
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Obr. 6. Mikulcice-Valy, vyskum B 2012.

Dokumentované profily — fotoplany. Legenda
Fig. 6. Mikulcice-Valy, excavation B —— Dokumeniovans profly
Komirol nes bkaky

2012. Documented profiles — photo plans.

nalezovych situacii (obr. 6, 7). Na zaklade podrobného
vyskopisného zamerania funkcéne interpretovanych ob-
jektov alebo umelych horizontov, ¢i jednotlivych ndlezov
sme vyrobili 3D modely vybranych zdokumentovanych
situacii. VSetky hnutel'né nalezy boli po zakladnom labo-
ratérnom oSetreni inventarizované (artefakty aj ekofak-
ty). Nasledne sme spracovali inventar, ktory je v podstate
relacnou databdzou so vztahom ku geografickym infor-
macnym vrstvam v GISe.

Vysledky

Na preskiimanej ploche sa podarilo odkryt’ a zdoku-
mentovat’ ¢ast’ zaniknutého rie¢neho koryta, pozostatky
drevenej konstrukcie mosta, organické usadeniny (napla-
vené drevo, semena rastlin, pel’) na dne rie¢neho koryta,
vacsie koncentracie kamenov v rie¢nom koryte aj v jeho
okoli, hnutel'né nalezy — keramika, zvieracie kosti, zarno-
vy v rie¢nom koryte aj v jeho okoli.

Popis nalezovej situacie

Nadmorska vyska stucasného povrchu v priesto-
re vyskumu sa pohybovala v rozmedzi 158,8-159,8
m n. m. Terén bol mierne zvlneny a pozvolna klesal

juhovychodnym smerom k vyskum z roku 1966-1968,
teda k zaniknutému rie¢nemu korytu a hradbe ohranicu-
jucej opevnené predhradie (obr. 2). Skiimany priestor sa
nachadza mimo pieskovej duny, ktora sa rozklada v jad-
rovom uzemi hradiska. Uz nedeStruktivne prospekéné
metddy aplikované pred samotnym vyskumom ukézali na
charakter ulozenim nachadzajucich sa v priestore plochy
B 2012. Predovsetkym na zaklade ru¢nych geologickych
vrtov sme uz pred vyskumom predpokladali, ze pribliz-
ne do hibky 1-2 m sa v priestore celej skiimanej plochy
nachadza jemny povodiovy kal (il) miestami premiesa-
ny s rie¢nym pieskom. V hibke okolo 2 m sa objavovali
aj Strkovo-piescité ulozeniny. Prvé archeologické Struk-
tary sa zacali objavovat’ okolo hibky 1 m od povrchu.
V nadmorskej vyske 158,5 m n. m. lezal v zapadnom
rohu §tvorca -KJ/-24 jeden zarnov. Od urovne 157,5-158
m n. m. teda priblizne od hibky 1 m sa predovietkym
v priestore predpokladaného priebehu mostnej konstruk-
cie zacali objavovat’ nepravidelné koncentracie kamenov.
Z hladiska vyskopisného lezali kamene v rozmedzi nad-
morskej vysky 156,84-158,23 m. Kamene aj ked’ lezali
nepravidelne vo viacerych vrstvach nad sebou v podstate
kopirovali sklon terénu v priestore skimanej plochy, ¢o
znamend, ze pozvolne klesali juhovychodnym smerom

Obr. 7. Mikul¢ice-Valy, vyskum B 2012.
A — fotoplan profilu ¢. 5; B — fotoplan
profilu ¢. 3.

Fig. 7. Mikulcice-Valy, excavation B
2012. A — photo plan of profile No. 5; B —
photo plan of profile No. 3.
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o

Obr. 8. MikulCice-Valy, vy-
skum B 2012. Digitalny vysko-
pisny model horizontu kame-
fov. Legenda: 1 — kamene, 2
— koly mosta.

Fig. 8. Mikulcice-Valy, excava-
tion B 2012. Digital altimetric
model of stone layer. Legend.: 1
— stones, 2 — bridge piles.

Legenda

. 1
 :
. Max: 158,288

- Min ;156,826

-

do rie¢neho koryta. Nevytvarali vSak ziadnu previazant
Struktaru. Priebeh pozvolného klesania horizontu kame-
nov je dobre viditelny na digitdlnom vySkopisnom mo-
deli, ktory sme vypocitali z hodnét nadmorskych vysok
jednotlivych kameiiov (obr. 8). Ani z hl'adiska poloho-
pisné¢ho nevytvarali kamene na ploche ziadnu pravidel-
nu Struktaru. Okrem uz uvedenej koncentracie v okoli
mostnej konstrukcie (obr. 8, 9). Najvicsia koncentracia
kameniov bola v §tvorcoch -KI/-24 a -KJ/-24. Z hl'adis-
ka priestorového vztahu kamenov a pozostatkov mosta
sme pozorovali, ze sa kamene nachadzali skor za mostom
v smere vodného toku.

Mostna konstrukcia sa zacala objavovat v nadmor-
skej vyske 158,3 m n. m. (vrch kolu &. 2), teda v hibke
vyse 1,5 m od povrchu. Celkovo sa podarilo objavit’ za-
merat’ a analyzovat’ (dendrologicky aj dendrochronolo-

gicky) 14 kolov (obr. 9-16). Z hl'adiska ich druhového
urcenia ide vo vSetkych pripadoch o dub. Ani jeden z ko-
lov sa nedochoval do takej miery aby ndm umoznoval
interpretovat’ troveil mostnice. Ak to umoznovalo docho-
vanie kolu pozorovali sme ze v spodnej Casti boli koly
zahrotené (osekané do tvaru ihlanu). Hibka, do ktorej
zasahovali hroty kolov sa pohybovala v rozmedzi 155—
156,9 m n m. Najhlbsie zasahoval hrot kolu €. 3. Najp-
lytsie zase hrot kolu ¢. 10 (tab. 1). Koly boli zarazené
v §tyroch liniach kolmych na pozdiznu os mosta. Tieto
linie boli od seba vzdialené 3,2—4 m. Najvacsiu vzdiale-
nost’ (4 m) sme zdokumentovali medzi liniami, ktoré sa
podarilo odkryt’ esSte v ramci rie¢neho koryta. Boli zara-
zené do riecnych piescitych a piescito-Strkovych naplav
(koly ¢. 3, 4, 6, 11, 12, 13, 14). Vynimku predstavovali
len koly ¢. 1 a 2, ktoré boli zarazené do ilu (obr. 9, 12).
Tretia linia kolov mostnej konstrukcie (koly €. 5, 8) sa uz

Obr. 9. MikulCice-Valy, vy-
skum B 2012. Legenda: 1 —dre-
vené koly (2012), 2 — kamene,
3 — drevené koly (1966-1968).
Fig. 9. Mikulcice-Valy, excava-
tion B 2012. Legend: 1 —wood-
en piles (2012), 2 — stones, 3 —
wooden piles (1966-68).
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Obr. 10. MikulCice-Valy,
vyskum B 2012. Legenda:
1 — drevené koly (2012), 2 —
kamene, 3 — zarnovy, 4 — na-
plavené drevo, 5 — nadoba, 6
— zelezny hacik, 7 — organické
usadeniny na dne koryta, 8 —
drevené koly (1966-68).

Fig. 10. Mikulcice-Valy, ex-
cavation B 2012. Legend:
1 — wooden piles (2012), 2
— stones, 3 — millstones, 4 —
driftwood, 5 — pot, 6 — iron
hook, 7 — organic deposits on
channel bed, 8 — wooden piles
(1966-68).

s najvicsou pravdepodobnostou nachadzala na riecnom
brehu. Koly boli zarazené do ilu. Do ilovych usadenin
bola zarazena aj posledna linia mostnej konstrukcie. Tato
linia (koly €. 7, 9, 10) sa nachddzala na zapadnom okraji
skimanej plochy v stvorci -KJ/-25. Nie sme preto schopni
jednoznacne rozhodnut, ¢i iSlo o posledné koly mostne;j
konstrukcie alebo most pokra¢oval zapadnym smerom
do nepreskiimanej plochy. Vzdialenosti medzi krajnymi
kolmi jednotlivych linii sa pohybovali v rozmedzi 5-6,5
nom piesku a najkratSia bola posledna linia nachadzajuca
sa uz s najvacsou pravdepodobnost'ou na rie€nom brehu.
Tato situacie presne zodpoveda situdcii na naprotivhom
brehu, kde most vytst'oval do brany (Klanica 1968, 61).
Okrem uvedenych kolov sa nepodarilo najst’ pozostatky
ziadnych inych drevenych konstrukeii ani v riecnom ko-
ryte ani na brehu.

Obr. 11. Mikul¢ice-Valy, vyskum B
2012. Odkryta mostna konstrukcia,
pohlad z JV (foto M. Hladik).

Fig. 11. Mikulcice-Valy, excavation
B 2012. Uncovered bridge structure,
view from SE (photo M. Hladik).

Dno rieéneho koryta sa podarilo objavit’ v hibke oko-
lo 2,5-3 m od sucasného povrchu. Jeho nadmorska vyska
sa pohybovala v rozmedzi 156,7-157,08 m n. m. Na digi-
talnom vySkopisnom modeli priebehu odkrytej a zdoku-
mentovanej ¢asti rieneho dna vidime, ze pozvolna stipa
k brehu smerom na severozapad (obr. 13). Na riecnom
dne priamo na vrstve rie¢neho Strku sa nachadzali vrstvy
obsahujuce vel'ké mnozstvo organického materialu (obr.
13, 14). Predovsetkym naplavené drevo a semena rastlin.
Analyza organickych makrozvyskov v sucasnosti prebie-
ha.

Hnutel’né nalezy

Medzi hnutelnymi nalezmi dominuju keramické
fragmenty, pozoruhodny je vSak nalez piatich Zarnovov.
Z drobnych nalezov sa na ploche vyskumu B 2012 po-
darilo objavit’ len jeden brus a jeden Zelezny hacik (obr.
10, 17: 13, 2). Pri vyskume sme tiez objavili niekol’ko
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zvieracich kosti (1420 g). Celkovo musime konstatovat’,
ze z vyskumu pochddza len minimum hnutelnych na-
lezov. V pripade keramiky ide len o niekolko desiatok
¢repov. Ich celkova hmotnost je 6020 g. Medzi typicky-
mi keramickymi fragmentmi st najviac zastupené okraje
z nadob mikul€ického vyrobného okruhu (pozri Mazuch
2009, 2013). V rie¢nom piesku vo vyplni rie¢neho koryta
sa podarilo objavit’ jednu celtl nadobu, ktora tiez patri do
tohto keramického okruhu (obr. 10, 17:1). Na vnuatornej
strane okraja naddoby sa dochovali organické pozostatky,
pravdepodobne z kasovitej stravy. Ich chemickd analyza
v stcasnosti prebieha. Na povrchu vSetkych keramickych
fragmentov su vyrazné stopy po dlhodobom posobeni
vody (povrch sa drobi, vyzdoba je slabo zretelna a pod.).
Priestorova distribcia artefaktov umoziiuje konstato-
vat’, ze véacsina keramickych fragmentov sa nachadzala
v piescitej vrstve v riecnom koryte, avSak sporadicky sa
keramika objavovala aj v ilovych usadeninach nad ko-
rytom a v jeho okoli. Zelezny hagik sa tiez nachadzal
v piescito-Strkovej vrstve na dne rie¢neho koryta. Vset-
kych 5 zarnovov sa koncentrovalo v priestore ,,ukonce-
nia“ mosta na zdpadnom okraji plochy. Lezali v ilovej
vrstve mimo rieéne koryto v hibke okolo 1-1,5 m (nad-
morskéd vyska v rozmedzi 158-158,44 m). V okoli zar-
novov sa nenachéadzal ziadny iny archeologicky material,
len niekol’ko vécsich pieskovcov. Najblizsie k zarnovom
sa nachadzali koly mostnej konstrukcie ¢. 5, 7 a 10. Za-
chované vrcholy tychto kolov sa nachadzali v nadmor-
skej vyske 157,7-158 m n. m.

Diskusia

Nalezy objavené pri terénnom vyskume nadm umoz-
nili odpovedat’ na Cast’ otazok, ktoré sme si polozili pred
vyskumom. Podarilo sa doskiimat’ mostnu konstrukciu,
ktort objavili v 60. rokoch minulého storo¢ia. Dizka ce-
1€ho mosta dosahovala okolo 50 m (ide o vzdialenost’ me-
dzi ¢elnou kamennou plentou hradby a poslednymi, naj-
zapadnejSimi kolmi). Rozsah skimanej plochy ndm vSak
neumoznuje jednoznacne rozhodnut’ ¢i most pokracoval
dalej zapadnym smerom. Vzhl'adom na skutocnost’, ze
posledné dve objavené linie kolov zrejme uz lezali na
riecnom brehu, nepredpokladame, ze by most zasahoval
vyraznejSie do nepreskumanej plochy. Otazkou zosta-
va, €1 posledné dve objavené linie nepatrili uz k dreve-
né konStrukcii sluziacej na spevnenie pristupovej cesty
k mostu. Vyskum nedolozil existenciu ziadnych inych
konstrukcii v okoli mosta. Koncentraciu kamenov v okoli
mostnej konstrukcie nevieme jednoznacne interpretovat’.
Z najvicsou pravdepodobnostou vsak ide o kamene,
ktoré sa dostali do riecneho koryta ndhodne este v Case
existencie mosta alebo aj po zaniku opevnenia na pred-
hradi (nie je aj vylucené, ze iSlo o spevnenie komunikacie
prechadzajucej priblizne v osi mostnej konstrukcie koryto
v Case kratko po zaniku mosta). V pripade niektorych ka-
menov v bezprostrednej blizkosti mostnych kolov by sme
mohli uvazovat’ o ich podpornej funkcii. Takéto tvrde-
nie vSak nie sme schopni podporit’ d’al§imi argumentmi.
Otazna tiez zostava funkcia ako aj vyznam koncentracie
zarnovom na riecnom brehu v blizkosti mosta. Na tomto
mieste by sme sa vSak priklonili k nazoru, ze ide o do-
klad udalosti, ktort na zéklade sucasného stavu vysku-
mu nevieme popisat’ a pochopit’ a nie o ndhodny vyskyt

Dochovana | Dizka Spice/ Rekonstr. niv. Max.
Kol ¢ dizka/cm cm Prierez Spice | Niv. vrichu | Spice priemer/cm
1 161 70-75 trojhran 158.18 156.57 23
2 158 68 trojhran 158.24 156.66 18
3 296 98 Stvorhran 157.96 155.00 25
4 152 78 trojhran 157.52 156.00 15
5 160 80 Stvorhran 157.99 156.39 23
6 130 75 Stvorhran 157.42 156.15 17
7 144 60 Stvorhran 157.88 156.44 19
8 133 50 trojhran 157.82 156.49 16
9 102 55 trojhran 157.61 156.59 20
10 73 45 trojhran 157.63 156.90 17
11 220 100 trojhran 157.97 155.77 24
12 164 52-58 Stvorhran 157.22 155.57 23
13 200 110 trojhran 157.70 155.70 23
14 261 85 trojhran 157.89 155.28 23

Tab. 1 Zakladna charakteristika dochovanych kolov mostnej konstrukcie.
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Obr. 12. Mikul¢ice-Valy, vyskum B 2012. A —koly €. 11, 13 v koryte; B —koly €. 11, 13; C — kol ¢. 8 zarazeny do ilu;
D — kol ¢. 1 zarazeny do ilu; E — ko6l €. 2 zarazeny do ilu (foto M. Hladik).

Fig. 12. Mikulcice-Valy, excavation B 2012, wooden piles: A— piles No. 11, 13 in channel; B — piles No. 11, 13; C—pile
No. 8 set into clay; D — pile No. 1 set into clay,; E — pile No. 2 set into clay (photo M. Hladik).
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Obr. 13. Mikul¢ice-Valy, vyskum B 2012. Digitalny vyskopisny model dna riecneho koryta. Legenda: 1 — koly, 2 —
kamene, 3 — naplavené drevo, 4 — organické vrstvy.

Fig. 13. Mikulcice-Valy, excavation B 2012. Digital altimetric model of river channel. Legend: 1 — piles, 2 — stones,
3 —driftwood, 4 — organic layers.
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Obr. 14. Mikul¢ice-Valy, vyskum B 2012. Organické vrstvy v riecnom koryte. A — koly ¢. 11, 13,2, 1; B—koly ¢. 1,
2,3, 14 ; C—koly ¢. 3, 14; D — k6l ¢. 3 (foto M. Hladik).

Fig. 14. Mikulcice-Valy, excavation B 2012. Organic layers in river channel. A — piles No. 11, 13, 2, 1; B — piles No. 1,
2, 3, 14, C —piles No. 3, 14, D — piles No. 3. Photo M. Hladik.

Obr. 15. Mikul€ice-Valy, vyskum B 2012. Rozsah rie¢nych pies¢ito-strkovych naplav interpretovany na zaklade arche-
ologického vyskumu. Legenda: 1 — piescito-Strkové usadeniny, 2 — ilovito-pies¢ité usadeniny, ostatné symboly pozri
obr. 10.

Fig. 15. Mikulcice-Valy, excavation B 2012. Extent of fluvial sand-gravel alluvium interpreted on basis of archaeologi-
cal research. Legend: 1 — sand-gravel deposits, 2 — clay-sand deposits, other symbols see Fig. 10.
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v danom priestore. Zarnovy predstavovali pomerne ¢asty
nalez aj v povodiovych sedimentoch uz pocas vyskumu
v rokoch 1966-1968 (Klanica 1968, 61). Z. Klanica v tej-
to suvislosti uvazoval nad tym, ¢i nemdze ist’ o doklad
nasilného preruSenia hospodarskeho zivota na hradisku.

Z hladiska rekonstrukcie mosta mozno Styri novo
najdené priecne linie kolov interpretovat’ iba predbezne
a s opatrnost'ou. V pripade 1. a 2. radu ide o Standardné
Jjarmové* linie nosnych kolov mosta, ktoré svojim cha-
rakterom a rozmiestnenim zodpovedaju priblizne mostnej
konstrukceii skimanej v rokoch 1966-1968 (pozri Polacek
2012). Posledné dva rady st v skutocnosti iba dvoma
dvojicami kolov (s jednym zdvojenym kolom) vymedzu-
jucimi Sirku celej konstrukcie. V pripade tychto dvoch
,radov* nemozno jednoznacne rozhodnut, ¢i predstavuju
zjednoduSenu konstrukciu ustia mosta na pevninu, alebo
obycajnu spevnenu pristupovu cestu k mostu.

Nové informécie sa ndm podarilo ziskat aj v otdz-
ke priebehu rie¢neho koryta. Na zaklade predbezného
vyhodnotenia (makroskopické pozorovanie v teréne)
jednotlivych geologickych/pedologickych vrstiev na-
chéadzajucich sa na skimanej ploche interpretujeme prie-
beh piescito-strkovych usadenin, ktorymi bola zanesena
vel'ka Cast’ koryta (obr. 15). Tieto zavery vSak mozu byt
korigované po realizécii geologickych a sedimentologic-
kych analyz. Takato hypotéza vSak musi byt overovana
d’al$sim vyskumom.

Vyskumom sa tiez podarilo lokalizovat’ popisat
a odobrat’ na analyzy organicky material z riecneho ko-
ryta. Vysledky botanickych analyz urcite prinest vela
informacii o prirodnom prostredi ale aj o spdsobe hospo-
darenia Studovanej komunity. Problematické vSak zosta-
va datovanie rastlinnych makrozvyskov. Na dne rie¢neho
koryta, z ktorého pochadza vicSina organického mate-
ridlu, sa nachadzalo len niekol’ko keramickych fragmen-
tov, ktoré mézeme datovat’ do 9. resp. prvej polovice 10.
storo¢ia. Ide vSak o nestratifikovany material, ktory sa
nachadzal v rie€nej naplave. Pritomnost’ tychto ndlezov
na dne dokladé s vysokou mierou pravdepodobnosti, Ze
v obdobi ked’ sa keramika dostala do koryta, nebolo eSte
zanesené. Nemoze vsak sluzit’ ako jednoznacny doklad
datovanie organického materidlu do 9. storo¢ia. Nena-
chadzame sa na sidlisku, kde sme schopni identifikovat’
nalezové celky s pomerne presnym datovanim, ale v dy-
namickom riecnom toku, pre ktory je charakteristicky
transport materialu (arte- aj ekofaktov). V danej situacii
sa budeme musiet’ uspokojit’ s konsStatovanim, ze analy-
zovany organicky materidl pochadza zo v€asného stre-
doveku. S najvacSom pravdepodobnostou je velka cast
tohto materidlu z 9. storoCia. Nie sme vSak schopni len
s pomocou archeoldgie definovat’ jednoznacne ani dolnu
ani hornu hranicu obdobia sedimentécie. Jednotlivé eko-
fakty nie sme schopni presnejsie archeologicky datovat’.
Toto predstavuje vyrazny handicap predovsetkym v su-
vislosti so snahami poznat’ a interpretovat’ zmeny v Struk-
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tare osidlenia a hospodareni po rozpade Velkej Moravy
(k tomu pozri napr. Hladik 2012; 2014 v tisku).

Zamerajme v tejto suvislosti kratko pozornost’ na
otazku datovania pociatku intenzivnych zéplav a obno-
venia sedimentacie riecnych kalov v tdolnej nive rieky
Moravy (podrobne pozri Hladik 2014 v tisku). Do tejto
diskusie najviac prispievaju autori vychadzajuci z arche-
ockologickych vyskumov v okoli Mikul¢ic a Pohanska
(Opravil 1983; Polacek 2001; Machacek et al. 2007).
Ako prvy vyslovil svoje zavery E. Opravil, ktory vycha-
dzal predovSetkym z materidlu objaveného pri vyskume
riecneho koryta a opevnenia na opevnenom predhradi
(plocha K 1966-68). Situdciu z hl'adiska vztahu arche-
obotanickych vzoriek a priebehu sedimentécie rie¢nych
kalov hodnoti nasledovne (Opravil 1983, 23). V dobe
ked’ opevnenie na predhradi plnilo svoju funkciu docha-
dzalo v riecnom ramene k ukladaniu jemnych piescitych
a hlinito-piescitych sedimentov s mnozstvom rastlinnych
zvySkov. Po ulozeni tohto suvrstvia doslo, k vyraznym
zmenam vodného rezimu. Koryto bolo skoro celé vypl-
nené¢ mohutnou sedimentaciou fluvidlnych pieskov bez
rastlinnych zvyskov. Zaver vyplne koryta je novoveky
a neskoro stredoveky. Pod tymito novovekymi a nesko-
ro stredovekymi ulozeninami sa nachéadzal archeologic-
ky material datovany do konca 10. storocia. To zname-
na, ze k ulozeniu vrstvy riecneho piesku bez rastlinnych
zvySkov doslo v kratkom casovom useku v priebehu
10. storocia (Opravil 1983, 23). K datovaniu pociatkov
intenzivnych zaplav v okoli mikul¢ického hradiska
sa vyslovil aj L. Polacek. V zhode z E. Opravilom L.
Polacek konstatuje aj mozné zmeny prirodného prostredia
uz v10. storo¢i, kedy doslo k zaneseniu koryt rie¢nymi
nanosmi (Polacek 2001, 320). Posledny prispevok do
tejto diskusie odprezentoval kolektiv autorov skumajuci
prirodné prostredie v okoli Pohanska (Machacek et al.
2007). Autori vychadzaju predovsetkym z dat ziskanych
pri odkryve velkomoravskej hradby v rokoch 2005-2006
(rez R 18). Vo vzt'ahu k prirodnému prostrediu definovali
ako jeden z hlavnych problémov otazku, ¢i sa daji na
Pohansku identifikovat’ fatalne/katastrofick¢ zmeny pri-
rodného prostredia, ktoré by spdsobili zanik osidlenia
(Machacek et al. 2007, 280). Destrukcia hradby v reze R
18 bola z vonkajsej strany prekryta 0,55-0,70 cm mocnou
vrstvou povodiovej hliny. Po zéniku hradiska bolo teda
jeho okolie opét’ zaplavované. Pri tivahach nad otazkou
ako rychlo sa povodne znovu objavili autori konstatuju,
ze situdcia na Pohansku neumoziuje odpovedat’ jedno-
znacne, ale na zdklade viacerych indicii predpokladaju,
ze vel'komoravska hradba sa mohla rozpadat’ vel'mi rych-
lo. Podobna situacia bola zdokumentovana aj na inych
hradiskéach. Ako priklady uvadzaji Mikul€ice, Staré M¢s-
to a Uherské Hradisté (Machacek et al. 2007, 307-308).

Z uvedené¢ho vyplyva, ze jedinym argumentom o za-
neseni riecneho koryta uz v priebehu 10. storocia a teda
datovania sedimentov na dne koryta do velkomorav-
ského obdobia je pritomnost” archeologického materialu
z 10. storocia nad fluvidlnym pieskom ulozenym v ko-
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Obr. 16. Mikulcice-Valy, vyskum B 2012. Dochované koly z mostnej konstrukcie.
Fig. 16. Mikulcice-Valy, excavation B 2012. Preserved piles from bridge structure.
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Obr. 17. Mikul¢ice-Valy, vyskum B 2012. Nalezy pochadzajice zo zaniknutého riecneho koryta.
Fig. 17. Mikulcice-Valy, excavation B 2012. Finds from the filled-up river channel.
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ryte. E. Opravil sa pri tomto tvrdeni odvoldva na pracu
Z. Klanicu z roku 1968. Z. Klanica v tejto praci uvadza,
ze vel'mi dolezité pre urcenie doby, ked’ bolo koryto za-
nesené pieskom su sidliskové objekty v tesnej blizkosti
kamennej hradby predhradi, v ktorych sa nachadzala os-
tro profilované keramika zo zaciatku alebo prvej polovice
10. storoc¢ia. Skoro rovnaka keramika bola aj vo vrstve
nad fluvidlnymi sedimentmi, v ktorych sa objavili koly
z mosta (Klanica 1968, 62). BlizSie informdcie o tejto
keramike sa vSak nikde v praci nenachadzaju. Strucny
popis keramiky, teda Ze iSlo o ostro profilovanu keramiku
nas naviguje k moznosti, ze autor ma na mysli keramiku,
ktort neskér oznacil ako mikul€icky typ 3 (pozri Klanica
1970) a v sucasnosti je definovana ako mikulcicky vy-
robny okruh (pozri Mazuch 2009, 2013). V tomto pripa-
de by vsak islo o typicky velkomoravsky material.> Ak
by sa nad fluvialnymi sedimentami v koryte nachadzala
keramika mikul¢ického vyrobného okruhu, ponukali by
sa nam viaceré interpretacné moznosti. Skor ako bude-
me o nich diskutovat’, musime zdoraznit’ skutocnost’, ze
vyskum v roku 2012 dolozil pritomnost’ keramiky mikul-
¢ického vyrobného okruhu predovsetkym na dne rie¢ne-
ho koryta. A nesmieme zabudat’, ze hovorime len o nie-
kolkych desiatkach keramickych zlomkov.

Interpretacia 1:

Predpoklady — Mikul¢icka keramika preziva mini-
malne do 1. polovice 10. storocia, nachadza sa na dne ko-
ryta, nenachadza sa vo fluvialnych usadeninach v koryte,
nachadza sa nad fluvidlnymi usadeninami nad korytom
a v sidliskovych objektoch pri hradbe. Mnozstvo obja-
venej keramiky je dostato¢né na to aby bola dokladom
intencionalnej ¢innosti 'udi v skimanom priestore.

Zavery — Pritomnost’ tejto keramiky nad fluvialnymi
usadeninami v koryte aj pod nimi by dokazovala, zZe
k zaneseniu koryta muselo dojst’ v obdobi kedy sa bezne
nachadzali nadoby mikuléického vyrobného okruhu
v prostredi zivej kultary. Z pohladu vyvoja osidlenia
by to znamenalo, Ze riecne rameno na aglomeracii bolo
zanesené, ale osidlenie pokracovalo aj naprick tomu d’a-
lej. Nepritomnost' keramickych fragmentov vo fluvial-
nych usadeninach by vsak bola v takomto pripade problé-
mom. Ak by osidlenie kontinualne pokracovalo, je velky
predpoklad, ze keramika by sa nachadzala aj v rieénom
piesku v koryte. Ak sa nenachadza, muselo dojst’ k pre-
ruseniu osidlenia. Toto prerusenie muselo byt pomerne
kratkodobé. Vtedy muselo dojst’ k zaneseniu rie¢neho ra-
mena pieskom a potom sa osidlenie obnovilo.

Interpretacia 2:

Predpoklady — Mikul¢icka keramika preziva mini-
malne do 1. polovice 10. storocia, nachadza sa predo-
vSetkym na dne koryta, vo fluvialnych usadeninach a nad
fluvidlnymi usadeniny sa objavuju fragmenty keramiky
len sporadicky. Mnozstvo objavenej keramiky nie je do-
stato¢né na to, aby bola dokladom intencionalnej ¢innosti
I'udi v skimanom priestore.
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Zavery — Keramika mikul¢ického vyrobného okruhu
sa dostala na dno rie¢neho koryta v Case, ked’ sa nado-
by tohto vyrobného okruhu bezne nachéadzali v prostredi
zivej kultary. Fragmenty keramiky vo fluvidlnych usa-
deninéach a nad nimi sa do sledovaného priestoru dostali
v doésledku postdepozicnych procesov a preto nie su do-
kladom intenciondlnej ¢innosti I'udi na tomto konkrét-
nom mieste. Ako také nemozu byt pouzité na datovanie
fluvidlnych sedimentov.

Kedze vyskum v roku 2012 potvrdil sporadic-
kost’ nalezov vo fluvidlnych usadeninach a nad nimi
a ovela Castejsi vyskyt keramiky na dne riecneho ko-
ryta, povazujeme v tejto chvili za pravdepodobnejSiu
druht interpretaciu. Dolezité informacie k diskutovanej
otazke moéze priniest’ datovanie organickych zvySkov
vo fluvidlnych usadenindvch pomocou metéody Cl14
a dendrochronologie ako aj revizia vyskumu opevnenia
na predhradi a jeho vztahu k rieCnemu korytu pod
hradbou, ktord v sucasnosti prebiecha (Hladik et al.
v tla¢i). K otdzke datovania mostnej konstrukcie sa tiez
budeme moéct relevantnejSie vyjadrit az po ukonceni
dendrochronologickych analyz. Aj d’alSie konkrétnejsie
zavery a zaclenenie poznatkov z vyskumu plochy B
2012 do celkového ramca naSich poznatkov a vyvoji
osidlenia a sposobe hospodarenia na aglomeracii a v jej
okoli budeme mdct predlozit’ po zrealizovani vSetkych
prirodovednych analyz.

Zaver

Uz prvé predbezné vysledky realizovaného interdis-
ciplinarneho vyskumu v priestore zaniknutého rie¢neho
koryta v podhradi mikulCickej aglomeracie ukazuja
na opodstatnenost’ revizie zaverov publikovanych na
zaklade vyskumov z druhej polovice minulého storocia.
V prezentovanej diskusii boli naznacené viaceré
otazky, ktoré stali na zaciatku vyskumu, a na ktoré
sa budeme pokusat’ hladat’ odpovede po zrealizovani
vsetkych prirodovednych analyz. Uz na tomto mieste
po zékladnom archeologickom vyhodnoteni nélezovej
situacie v§ak mozeme predostriet’ prvé zavery. V zhode
z predpokladmi pred vyskumom sa podarilo doskiimat’
mostnll konstrukciu z 9. storo¢ia a popisat’ jej zakladné
parametre. Podarilo sa tieZ popisat’ jej vzt'ah k d’alsim
archeologickym Struktram (koncentracie kamenov,
zarnovy) objavenym v okoli. Nalezy velkomoravskej
keramiky na dne rie¢neho koryta bezprostredne pri
mostnych pilieroch potvrdzuju uz v minulosti publikované
datovanie vystavby mosta nickde do druhej polovice 9.
storo¢ia. Menej informacii mame o zaniku mosta (jeho
funkcie a nasledne aj celej konstrukcie). Nevieme, ¢i dos-
lo k zaniku funkcie mosta v dosledku zmien v dynamike
riecneho toku (mohutné zaplavy) alebo k zaneseniu
koryta doslo dlho potom ¢o most stratil svoju funkciu.
A teda most nezanikol primarne v dosledku rychlych
zmien v prirodnom prostredi. Doposial’ nemame ani dost’
opornych bodov pre datovanie tychto udalosti. Hypoté-
zu, ze k zaniku opevnenia na hradisku ako aj s nim si-
visiace] mostnej konstrukcie doslo pravdepodobne po-



merne rychlo po strate jeho nadkomunitnej funkcie (teda
pravdepodobne po rozpade Vel'kej Moravy), podporuju
v sucasnosti viacer¢ indicie. AvSak prave sledovanie a po-
chopenie vyvoja osidlenia a s nim stvisiacich artefaktov
v priestore aglomeracie a v jej najblizSom okoli po za-
niku Velkej Moravy je tloha pre d’alsi a aj prebiehajuci
vyskum.

1 Praca vznikla v ramci projektu GACR ,Mosty 9. stoleti
v Mikulgicich. Riéni archeologie a paleoekologie®, P405/11/2258.

2 Metodika odberu jednotlivych vzoriek bude podrobne popi-
sana v d’alSich pracach, v ktorych budu predstavené konkrétne vysled-
ky environmentalnych analyz. Tieto realizuje interdisciplinarny tim: P.
Havlicek (geoldgia); S. Nehyba (sedimentologia), L. Smolikova (pedo-
logia), M. Latkova (rastlinné makrozvysky), A. Dohnalova (palynolo-
gia), M. Nyvltova-Fisakova (osteologia) a M. Horsak (malakologia).

3 Z. Klanica datoval keramiku typu 3 povodne prili§ Siroko,
tj. do konca 9. a priebehu celého 10. storocia (pozri Klanica 1970,
112).
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Resumé

In the past, archaeological excavations in the area of
filled-up river branches were one of the key aspects of
archaeological research into the early mediaeval agglo-
meration in Mikul€ice. These field works led to the dis-
covery of a large number of finds made from organic ma-
terials, particularly wood. Based on an analysis of plant
macro-remains from “old” excavations, E. Opravil pre-
sented a comprehensive model of the hydrographic and
vegetation conditions in the Mikul¢ice floodplain during
the Early Middle Ages.

The main aim of the new field works carried out in
2012 was to complete the excavation of bridge No. I,
discovered in 1966-1968. Research was also carried out
into the stratigraphy and paleoecology of the adjacent
paleomeander. Those collaborating on the interdiscip-
linary research included a geologist, a sedimentologist,
a pedologist, a botanist, a botanist specialising in plant
macro-remains, a palynologist, a dendrochronologist,
an osteologist and a malacologist. The findings obtained
have enabled us to revise earlier theories concerning the
formation of alluvial or flood sediments in the wider area
of bridge No. 1. They have shed new light on changes
in the natural environment and settlement development
in the Late Great Moravian Period and at the time of the
demise of the power centre in MikulCice.

The ground plan of excavation B 2012 linked up to
area K 1966-68, which had already been explored (Fig.
2). The removal of a layer of clay-loam flood sediments
approx. 1-2 m thick revealed fluvial deposits of sand or
sand and gravel, which extended to a depth of approx. 3
m. Excavations of the area uncovered 14 oak piles, most
of which were inserted into the gravel bottom of the river-
bed. Only four piles, situated on the sloping bank of the
meander, were set in clay. The piles were laid out in four
rows, following on from the bridge structure documented
in 1966-1968 (see Fig. 3).
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As regards the reconstruction of the bridge, the four
newly-discovered rows of piles can only be interpreted on
a tentative basis and with care. Rows 1 and 2 are the stan-
dard “yoke” lines of piles from supporting construction of
the bridge, the nature and layout of which roughly corres-
pond to the structure explored in 1966-1968. The last two
rows are actually only two pairs of piles which delineate
the width of the bridge structure as a whole. In the case of
these two “rows” it is not possible to clearly state whether
they represent the simplified mouth of the bridge on land
or an ordinary reinforced access path to the bridge.

There was only a small collection of movable finds
from excavation B 2012. These predominantly comprise
pottery finds (one whole pot and a few dozen fragments
weighing a total of 6020 g). Small finds included one
whetstone and one iron hook (Fig. 17:13, 2). The disco-
very of five millstones is a remarkable find. Most of the
typical pottery fragments are the edges of pots from the
so-called Mikul€ice production circuit, roughly datable to
the 2nd half of the 9th century and the Ist half of the 10th
century. The excavation also found several animal bones
(1420 g).

Most of the finds come from the bottom of the river-
bed. In contrast, the layer of fluvial sandy sediments that
filled the riverbed contained only sporadic finds — these
were essentially the same type and age as those found in
the base of the channel. The stratigraphic link between
the finds and the fluvial sediments became the focus of
attention and palaeoecological interpretation when the
river channel was excavated back in the 1960s. The conc-
lusions originally published by Z. Klanica and E. Opra-
vil are inconclusive and allow two completely different
models (interpretations) to be formulated as regards the
development of fluvial sediments at the site of the strong-
hold in Mikul¢ice. Based on the preliminary results from
excavation B 2012, we tend to favour the second of these
interpretations: The pottery from the “Mikulcice circuit”
was deposited at the bottom of the river channel at a time
when pots from this production circuit were commonly to
be found in the living culture environment. Pottery frag-
ments in and above fluvial sandy sediments most like-
ly found their way there as the result of post-deposition
processes. Therefore, finds from the fluvial filling of the
riverbed cannot be taken as proof of intentional human
activity at this specific site. As such, they cannot be used
to date the fluvial sediments. Any further understanding
of this matter requires an assessment of the exact analyses
and results of the interdisciplinary research as a whole.





