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Zpravy o vyzkumech za rok 2009: Stredovék a novoveék

¢eného kostela sv. Jana, jehoZ existence je zminovana
v pisemnych pramenech z konce 14. stoleti, ale jehoZ po-
loha nebyla dodnes archeologicky zachycena.

Zajimava zjisténi prinesla dokumentace vykopu pro od-
padni jimku (rozmér 4 x 8 m, hloubka 3,5 m) v are-
dlu dolniho hradu. Souvrstvi o mocnosti téméf 3 m do-
klada stavebni nebo vyrobni aktivity v tomto prostoru jiZ
od 14. stoleti.

Jana Langovd

Resumé

Lukov (Bez. Zlin), Burg Lukov. Spatmittelalter, Neu-
zeit. Burg. Rettungsgrabung.

MALE HOSTICE (OKR. OPAVA)

""Na Komendurském', p. ¢. 755/29. Stiedovék, no-
vovék. Vesnice. Zachranny vyzkum.

V mésici kvétnu byla provadéna skryvka ornice v misté
vystavby nové administrativni budovy zahradnictvi Ada-
metz. Ve spraSovém podloZi bylo zji§téno nékolik zahlou-
benych objektd (¢. akce NPU Ostrava 43/09).

Jednalo se o jedenéct kilovych jam (pravdépodobné
pravékych), dva nepravidelné mélké objekty, z nichz je-
den obsahoval vrcholné stfedovéké keramické fragmenty.

Z podorni¢ni vrstvy leZici na sprasovém podloZi se po-
dafilo ziskat mensi mnozZstvi drobnych keramickych frag-
mentd z obdobi novovéku, vrcholného stfedovéku, doby
fimské a pravéku.

Pavel Malik

Resumé

Malé Hostice (Bez. Opava), "Na Komendurském". Mit-
telalter, Neuzeit. Dorf. Rettungsgrabung.

MALHOSTOVICE (OKR. BRNO-VENKOV)

,,Sekrama*. Rany stiedovék. Sidlisté. Zachranny
vyzkum.

V dubnu roku 2009 uskute¢nili pracovnici UAPP
Brmo, v. v. i., zdchranny vyzkum v poln{ trati ,.Sekrama“
v souvislosti s vystavbou zpevnéné polni cesty C13.

Uvedenad trat’ se nachazi asi 1100 m vychodné od se-
verovychodniho okraje obce. Polni cesta C13 tvofi seve-
rozéapadni hranici této traté, pfi¢emz jediny archeologicky
objekt byl porusen jejim severovychodnim dsekem. Loka-
lita je situovana v nadmoiské vysce okolo 320 m, pfimo
na levém biehu Sekramského potoka. Jeji pfesnd poloha
jenaZM CR 1:10 000, list 24-32-03, ur¢ena bodem o sou-
fadnicich 445:26 mm od Z:J s. €.

Patrné sidliStni jama byla na zaklad€ ziskanych kera-
mickych zlomku datovana do raného stfedovéku.

Michal Prichystal

Resumé
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Malhostovice (Bez. Brno-venkov). Bei der Rettungs-
grabung in Flur ,,.Sekrama* wurde eine frithmittelalter-
liche Siedlungsgrube abgedeckt.

MIKULCICE (OKR. HODONIN)

Hradisté MikulCice-Valy, TéSicky les, plocha T 2009.
Stredohradistni obdobi. Hradiste, sidlisté. Systema-
ticky vyzkum.

V priebehu juna a jila 2009 realizovala mikulCicka ex-
pozitiira Archeologického tistavu AV CR Brno, v. v. i.,
systematicky archeologicky vyskum v aredli tzv. TéSic-
kého lesa vcasnostredovekého hradiska MikulCice-Valy.
Vyskum sme vykonali na najvy$Sie poloZenom mieste
aredlu na polohe oznacovanej ,,Kostelec* (v starsej literat-
ure tiez ,,Klasterisko®) (obr. 79). D6vody realizacie a ciele
tohto vyskumu vyplynuli z revizneho spracovania dvoch
ploch preskimanych na polohe ,,Kostelec* v priebehu
60. a 70. rokov minulého storocia. Pri vyskume ploch
T 1968-71 a T 1975-76 sa preskiimalo 1633 m?. Zi-
kladné priestorové identifikacné jednotky vyskumu pred-
stavovali Stvorce s rozmermi 5 x 5 m. Vysledky vyskumu
publikovali jeho autori v priebehu 80. a 90. rokov mi-
nulého storoCia (Klanica 1985; Kavanovd 1999). Re-
vizne spracovanie dokumenticie a spracovanie ndlezo-
vej spravy z tychto vyskumov som realizoval v ramci
projektu ,,Archeologické prameny z rané stfedovékych
Mikul¢ic-podhradi“. Hlavnym ciel’om revizie bolo po-
drobné vyhodnotenie nélezovej situdcie na celej presku-
manej ploche, rekonStrukcia odkrytych a zdokumentova-
nych nélezovych situdcii a nasledné definovanie relativnej
chronoldgie v€asnostredovekého osidlenia (Hladik 2008;
v tlaci a; v tlaci b). DoleZitym krokom bolo aj ozrejmenie
vizby hnutel'nych archeologickych nélezov k terénnym
situdcidm, teda k jednotlivym archeologickym kontextom.

Takto ponaté stratigrafické vyhodnotenie pozostdvalo
z troch zdkladnych krokov. V prvom kroku som rea-
lizoval kvantifikdciu vSetkych interpretovanych kontex-
tov. To znamend definovanie mnoZiny entit (analyza en-
tit, Neustupny 1986). Sucast’ou prvého kroku bola d’a-
lej tvorba databazy kontextov (mnoZiny entit) s vycle-
nenymi kvalitami (analyza kvalit) a tvorba interpreto-
vaného planu (priestorové vymedzenie interpretovanych
kontextov). Druhy krok predstavoval popis stratigrafic-
kych vztahov (priestorovd analyza entit), vymedzenie
a definovanie zdkladnych stratigrafickych sekvencif a né-
slednd tvorba relativnej chronoldgie. V poslednom kroku
som skimal moZnosti rekonStruovania vizby hnutel’-
nych nalezov k jednotlivym kontextom (stratifikdcia ma-
teridlu) a z toho vyplyvajice moZnosti chronologickej
a funkcnej interpretacie odkrytych archeologickych Struk-
tir. Vystupom takto realizovaného revizneho spracova-
nia terénnej dokumentécie je spolu s databdzou kontextov
a elektronickym pldnom ndlezova sprava (Hladik 2008),
ktord je zdkladnym dokumentom pre d’alSie vyhodnote-
nie vyskumov. Zist' ovanie zdkonitosti v archeologickych
pramenoch (syntézu archeologickych Struktir) umoZznuji
databiaza MS Access (deskriptivny systém) predstavujiica
vystup analyzy entit a kvalit (pozri Neustupny 1994, 122)
a digitalizovany interpretovany plan (vektorizicia terén-
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Obr. 79. Mikul¢ice. MikulCice-Valy, vel'’komoravsky hrad

a podhradie. Legenda: 1—opevnend akropola a predhradie, 2—
plochy T 1975-76 a T 1968-71 na ,Kostelci* aredl ,,T€Sicky

les, 3 —preskiimané plochy v priestore hradiska, 4 —pieskové
duny.
Abb. 79. MikulCice. MikulCice—Valy, grofimdhrische Burg

mit Suburbium. 1—Wall der Hauptburg und archdiologisch be-
legte Befestigung der Vorburg, 2 — erforschte Fldchen T 1975-76
a T 1968-71 in , Tésicky les“ Lage ,, Kostelec*, 3 —erforschte
Fliichen, 4 — Sanddiine.

nej dokumenticie) celej nédlezovej situdcie (pozri Hladik
v tlaci b).

Na ,,Kostelci* sa pri terénnom vyskume v 60.-tych
a 70.-tych rokoch minulého storocia podarilo odkryt
a zdokumentovat’ komplikovani nalezovu situdciu. Dva
zakladné druhy komponentov—sidlisko (66 sid. obj.) a po-
hrebisko (313 hrobov) sa na tejto polohe nachddzali v zlo-

zitych stratigrafickych situdcidch. Po reviznom spracovani

som definoval na preskiimanej ploche pét’ vcasnostredo-
vekych horizontov. Pricom je pre odkryti nalezovd situa-
ciu charakteristické striedanie sidliskovych a pohrebnych
aktivit (podrobne pozri Hladik v tlac¢i b).

Terénny vyskum, ktory sme realizovali v roku 2009, bol
zamerany predovSetkym na overenie stratigrafie plochy
T 1968-71 a na overenie relativnej chronoldgie osidlenia.
Druhym vychodiskom bola snaha poznat’ rozsah pohre-
biska a sidliska odkrytého v priebehu 60.-tych a 70.-tych
rokov. Plocha T 2009 priliehala bezprostredne na juho-
vychodny profil Stvorca 50, preskimaného v roku 1970
(obr. 80). Nélezova situdcia odkrytd v Stvorci 50 posky-
tovala dobré vychodisko pre overenie konkrétnych otdzok
stivisiacich so stratigrafiou a relativnou chronolégiou plo-
chy.

Pod ornicou sa na ploche Stvorca 50 nachddzala tmava
homogénna kulttirna vrstva 28/1. Vo vrstve sa okrem kera-
mickych fragmentov a zvieracich kosti nachddzalo aj vic-
Sie mnozstvo drobnych kameriov. Na drovni podlozia sa
v priestore Stvorca nachddzal zahfbeny objekt 791. V' S
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Casti i8lo o plytkud zniZeninu s tvrdym piescitym dnom.
V J Casti bola jama viac zahiben4 do podloZia. Zasyp tejto
Casti tvorili viaceré vrstvy a prvky. Pri V okraji jamy 791
sa nachddzala prepdlend mazanica a kamene—prvok 28/33.
Prvok 28/33 sa mierne zvazoval do vyplne jamy 791.
Pod mazanicou a kamenimi sa nachddzala vyraznd pies-
kova vrstva 28/34, pod ktorou lezala samotnd vypli
jamy 791 a to vrstvy 28/35 a 28/36 (obr. 81) (Hla-
dik 2008). Najstar§im kontextom popisanej stratigrafickej
sekvencie je jama zahibend do pieskového podloZia v J
Gasti objektu 791. Do tohto zahibeného objektu sa pre-
pada Cast’ pieskovej tpravy 28/34 (obr. 81). Tvrdé piescité
dno v S Casti jamy 791 je s najvécSou pravdepodobnost ou
kontext totoZny s pieskovou tipravou 28/34 (Hladik 2008).
Podl'a mdjho ndzoru ide o relikt podlahy nadzemne;j
stavby, ktory sa prepadol do starSieho sidliskového ob-
jektu. Nad pieskovou tpravou sa nachadzalo Sest’ hro-
bov. Pri JV okraji zahibeného objektu 791 sa nad piesko-
vou upravou nachddzali pozostatky po vykurovacom za-
riadeni—prepédlend mazanica a kamene (PR 28/33). Tento
kontext eSte zvySuje pravdepodobnost’ uvedenej funkénej
interpretacie pieskovej tpravy (Hladik v tlaci b).

Popisana nélezova situdcia pokracovala pod JV profil
Stvorca do nepreskimanej plochy. Plochu T 2009 (Stvorec
s rozmermi 5 X 5 m) sme preto vymerali pridve v pries-
tore, v ramci ktorého sme predpokladali pokracovanie
ndlezovej situdcie odkrytej v Stvorci 50. Metodika te-
rénneho vyskumu vychéddzala v zdsade z kontextudlneho
pristupu. Tento bol Ciastoéne modifikovany pre Specificky
charakter vcasnostredovekého naleziska leZiaceho v pro-
stredi rie¢nej nivy. Kontextudlne odoberanie jednotlivych
Struktir nebolo moZné v nadloZnej homogénnej kultur-
nej vrstve. Pri zniZovani kultdrnej vrstvy sme preto po-
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Obr. 80. Mikul¢ice. Mikul¢ice—Valy, aredl ,, T€Sicky les”, po-
loha ,,Kostelec”, vyskumy T 1968-71, T 1975-76, T 2009.
Prehl’adny plan Stvorcovej siete vyskumu.

Abb. 80. Mikulcice. MikulCice-Valy, Areal ,, Tésicky les* im Sub-
urbium, Lage ,, Kostelec“. Erforschte Flichen T 1975-76,
T 1968-71, T 2009. Die Gmbungsﬁachen T 1975-76 und T
196871 mit Bezeichnung der Quadrate.
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\JX
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Obr. 81. Mikul¢ice. Mikul¢ice—Valy, aredl ,,T€Sicky les®, po-
loha ,,Kostelec*, vyskumy T 1968-71, T 2009. Nélezov4 situd-
cia v §tvorci 50 a na ploche T 2009. Legenda: 1 —nepreskiimand
plocha (strom).

Abb. 81. Mikulcice. MikulCice-Valy, Areal ,, Tésicky les* im Sub-
urbium, Lage ,, Kostelec“. Erforschte Flichen T 1968-71, Qua-
drat 50 und T 2009. 1 —unerschlossene Fliiche.

stupovali po mechanickych horizontoch. Poloha hnutel’-
nych nalezov bola evidovand v rdmci skimanej plochy
pomocou pomocnych sektorov a uvedenych umelych ho-
rizontov respektive, v pripade, Ze to bolo moZné, kon-
krétnych interpretovanych kontextov. Vybrané kategorie
ndlezov (napr. predmety z drahych kovov, Zelezné pred-
mety, kostené predmety a pod., tzv. ,,drobné ndlezy*‘) sme
presne zamerali v stradnicovej sieti JTSK. Nehnutel'né
ndlezy sme dokumentovali kresebne, fotograficky—Sikmé
aj kolmé snimky a priestorovo zamerali v siradnicovom
systéme JTSK. Kolmé snimky sme ndsledne digitalizo-
vali (georeferencovanie a vektorizacia). Rozli¢né pozoro-
vania a informécie o okolnostiach vyskumu sme zazna-
mendvali do technického dennika. Jednotlivé nédlezové si-
tudcie (kontexty a ich vzt’ahy) sme evidovali v prislus-
nych formuldroch. Vo findlnej fdze bola spracovana né-
lezova sprav, relacna databdza (kontexty, nalezy, doku-
mentdcia a pod.), digitdlny inventdr a digitdlny plan (pozri
Hladik 2008).

Nélezov4 situdcia na ploche T 2009 priamo nadvizo-
vala na vyS$Sie popisant situdciu v Stvorci 50. Absolitna
nadmorska vySka povrchu v skimanom priestore sa po-
hybovala v rozmedzi 159,76-160,61 m n. m. Do hibky
okolo 40 cm od povrchu sa na celej ploche Stvorca na-
chadzala Cierna hlinitd homogénne kultirna vrstva 85/1.
V tejto vrstve sa nachddzali fragmenty keramiky, zviera-
cie kosti, ilomky mazanice, drobné kamene, Stiepand in-
dustria, Zelezné, kostené a hlinené predmety (noze, kre-
sadlo, praslen, zlomok kostenej rukovite noza a pod.).
V hibke 40-50 cm (premiesané podloZie) sa zacali preja-
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vovat’ hrany zahfbenych sidliskovych objektov. Na trovni
okolo 50 cm sa v pieskovom podlozi vyrysovali tri za-
hibené sidliskové objekty JA 85/6, 85/7, 85/8 (obr. 81).
Vo vsetkych troch pripadoch iSlo o jamy nepravidel-
ného tvaru zahibené niekol'’ko desiatok cm do podlo-
Zia. Hornud Cast’ vyplne tychto objektov tvorila kultirna
vrstva. Pod touto vrstvou sa v objektoch 85/6 a 85/7 na-
chadzali d’alSie vrstvy (napr. Sedd piesCita vrstva 85/11
vo vyplni 85/7) a prvky (napr. mazanica a koncentricia
kametiov 85/9 vo vyplni 85/7). Zahlbeny objekt 85/6 sa
nachadzal v S Casti plochy a priamo nadvézoval na situ-
dciu odkrytd v roku 1970 v Stvorci 50. Tento zahfbeny
objekt bol pokracovanim objektu 791 (obr. 81). Vypli ob-
jektu 85/6 pozostédvala z troch vrstiev. Z hl’adiska nadviz-
nosti na Stvorec 50 je dolezita vrstva 85/10, v ktorej sa po-
darilo odkryt’ a zdokumentovat’ vyrazné pieskové jadra.
Tieto si pokracovanim pieskovej vrstvy 28/34, ktora sa
prepadala do objektu 791. Na ploche T 2009 sa podarilo
dolozit’ pokracovanie sidliska. V preskiimanom priestore
neboli doloZené Ziadne pozostatky po pohrebnej ¢innosti.
Situdcia na ploche T 2009 ndm teda neumoziuje skimat’
stratigrafické vzt ahy sidliska a pohrebiska. Pri terénnom
vyskume sme sustredili zvySend pozornost’ na ¢o naj-
presnejsie zachytenie priestorovej distribicie hnutel'nych
ndlezov. V rozmiestneni drobnych nélezov (predovset-
kym Zelezné predmety) pozorujeme dominantnd vizbu
na urovei tzv. premieSaného podloZia. 10 z 12 drobnych
nalezov zdokumentovanych in situ sa nachddzalo v hibke
okolo 40 cm od povrchu. Podobnt tendenciu pozorujeme
aj v okolitych Stvorcoch preskimanych v rokoch 1968-
71. Horizont priblizne 10 cm nad podloZnym pieskom
preto povaZujem za urovein sidlenia pravdepodobne star-
Sej fazy sidliska v priebehu 9. storocia (k stratigrafii plo-
chy pozri podrobne Hladik v tlaci a; v tlaci b).

V sibore hnutel'nych ndlezov dominuje keramika.
V keramickej kolekcii objavenej na ploche T 2009
majui najvyraznejsie postavenie zlomky z nddob blucin-
ského a mikul¢ického vyrobného okruhu (Mazuch 2009).
Drobné nalezy z plochy predstavuji vylucne predmety
dennej potreby noZe, ociel’ka, kamenné brisy, praslen
a hrivny.

Predstaveny terénny vyskum priniesol d’alSie informa-
cie predovSetkym o vcasnostredovekom sidlisku na po-
lohe ,,Kostelec* v aredli TéSicky les v podhradi mikul-
¢ického hradiska. Preskimané vcasnostredoveké osidle-
nie m&Zeme na zdklade hmotnej kultiry (predovsetkym
keramické vyrobné okruhy) datovat’ do 9. resp. na pre-
lom 9. a 10. storo¢ia. Zahibené sidliskové objekty sii
s najviacSou pravdepodobnost’ou sticasné s prvou fazou
sidliska objaveného pri vyskume v 60.-tych a 70.-tych
rokoch minulého storocia (stratigrafiu polohy ,,Kostelec*
pozri Hladik v tlaci a; v tlaci b). Funkciu tychto objek-
tov nie som schopny vzhl’adom na mieru ich dochovania
interpretovat’. Pieskové jadrd zachytené vo vrstve 85/10,
ktord sa prepadd do objektu 85/6, povazujem za pokra-
covanie pieskovej vrstvy objavenej v roku 1970 v ob-
jekte 791 v Stvorci 50. S najvicSou pravdepodobnost ou
ide o relikt podlahovej dpravy nadzemnej stavby. Pod-
lahové tpravy sd v skimanom priestore charakteristické
pre druhd mladsiu fazu sidliska. Vyskum v roku 2009
potvrdil predpoklad, Ze na doposial’ preskimanych plo-



chach v aredli TeSického lesa sa podarilo objavit’ len Cast’
pozostatkov po sidelnych aktivitich v tejto Casti podhra-
dia v€asnostredovekej aglomericie. Osidlenie aredlu Te-
Sicky les je v sicasnosti preskimané v troch ,,samostat-
nych® polohach—okolie VI kostola, Z cast’ duny a ,,Kos-
telec” (Hladik, Mazuch, Polac¢ek 2008, 130-133). Najno-
vsie vyskumy potvrdzuji predpoklad, Ze vel’ka Cast’ are-
alu (predovsetkym vyvySend pieskovd duna) bola konti-
nudlne osidlend. V suvislosti s tymto zdverom vystupuje
do popredia otdzka vzt’ ahu sidliska a pohrebiska na ,,Kos-
telci k sidlisku a pohrebisku v okoli VI. kostola. Pohre-
biskd na tychto dvoch polohdch vykazuji vyrazné roz-
diely v pohrebnom rite (Hladik v tlaci a; v tlaci b; Kla-
nica 1985, 534; Poulik 1963; Profantova 2003, 94). Roz-
diely su evidentné predovsetkym vo vybave hrobov. Za-
tial’ ¢o na ,,Kostelci® evidujeme vel’ky pocet hrobov so
zbraniami a nddobami, pri VI. kostole skoro tplne chy-
baji. A naopak na ,,Kostelci* absentuji vo vybave hrobov
honosnejsSie predmety (strieborné, zlaté alebo pozlitené
ndusnice, gombiky ¢i ostrohy), ktoré si pomerne Casté
v hroboch pri VI. kostole. Z. Klanica (vedici vyskumu
na ,,Kostelci®) hI’adal vysvetlenie tohto rozdielu v rovine
chronologickej (hroby so zbrafiami a nddobami povazo-
val za starSie) a siicasne predpokladal rozdielnost’ nabo-
Zenskych predstdv tychto komunit. Zatial’ ¢o pri VI. kos-
tole existoval reguldrny kostolny cintorin, v rdmci kto-
rého sa pohrebné zvyky podriad’ovali krest’anskému tzu,
na ,,Kostelci* pochovédvala komunita dodrZujica povodné
kultirne a naboZenské tradicie (Klanica 1985, 534-535).
Okrem rozdielov v pohrebnom rite, vychddzal Z. Kla-
nica pri vysloveni tejto hypotézy z interpreticie jedného
zo sidliskovych objektov ako drevenej kultovej stavby.
Pri reviznom spracovani vyskumov na ,,Kostelci* som vy-
vratil moZnost’ interpretdcie uvedeného objektu ako po-
hanskej kultovej stavby stojacej na ,,Kostelci* v druhej
polovici 9. storoCia (Hladik v tlaci a). Vysvetlenie roz-
dielov v pohrebnom rite na ,,Kostelci*“ a v okoli VI. kos-
tola v rovine chronologickych a priestorovych vzt ahov sa
mi preto za sicasného stavu vyskumu javi ako pravde-
podobnejsie. Cast’ podhradia v€asnostredovekej aglome-
ricie, dnes oznaCovand ako TéSicky les, bola v priebehu
9. a zaciatku 10. storocia kontinudlne osidlena. Na z4-
klade doposial’ realizovanych vyskumov predpokladam,
Ze najstarSie osidlenie (asi prva polovica 9. storocia) sa
najvyraznejsSie koncentrovalo na najvy$Som mieste pies-
kovej duny priblizne 300 m od akropoly hradu. K inten-
zivnemu vyuZzivaniu J Casti aredlu bezprostredne priliehaj-
tcej k opevneniu akropoly doslo asi az v priebehu druhej
polovice 9. storocia, kedy v tomto priestore stdla dvoja-
psidové rotunda. Osidlenie na najvyS$Som mieste duny
na ,,Kostelci* pokracovalo kontinudlne aj v druhej polo-
vici 9. a na zaciatku 10. storocia.

Marek Hladik
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Resumé

Mikul¢ice (Bez. Hodonin), Burgwall Mikul¢ice-Valy,
Tesicky les—,,Kostelec”, Grabungsfliche T 2009. Mitt-
lere Burgwallzeit. Siedlung. Geplante Grabung.

MIKULOV (OKR. BRECLAV)

Zamek. Rany stredovék. Zamek. Zachranny vy-
zkum.

Ve dnech 2.—4. 11. 2009 byla pfi vyméné vodovodu
na hornim nadvofi zjisténa ran¢ sttedovéka archeologicka
situace. Zatimco vétsi ¢ast sledovaného vykopu byla ve-
dena v recentnich navazkach vzniklych predevs§im béhem
rekonstrukce zamku v 50. letech 20. stolet{ na hornim né-
dvofi; asi na jeden a ptl metrovém tdseku, byla zjisténa
kulturn{ vrstva o sile azZ 2 m. Z ni pochaz{ predevsim po-
cetny osteologicky materidl a keramika, kterou lze pred-
bézné datovat na konec 10. stol. a predevsim do 11. stol.
Datace na konec 10. stoleti tak poukazuje na nejstarsi
osidleni oblasti Zameckého vrchu, které je kladeno pre-
devs§im do 11. stol. a ddle (Novotny 1976).
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