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nese stopy vdpnitého sintru a dokladd plvod z intaktni
polohy. Zda k rohovcovym artefaktim patii i GStép va-
lounu Zlutavého kiemene, nelze jednoznacéné rozhodnout.
Na prilehlém poli se dokonce objevil zlomek bliZe neur-
¢ené fosilni kosti. Podrobny prizkum profilti sprasi (moc-
nost az 3 metry) a svahovych sedimentii bohuZel Zddné
stratifikované ndlezy kosti a kamennych artefaktii neod-
halil. PodloZi spraSové navéje tvori terciérni piscity jil
s valounky kiemene. Podle charakteru artefaktii spadaji
nalezy do obdobi mladsiho paleolitu, nejspiSe jeho starsi
faze. 1100 m od popisované lokality lezi rozlehld stanice
z pocitku mladsiho paleolitu v trati ,,Boleniska“ (gkrdla,
Plch 1993). Podobné ndlezy jednotlivych mladopaleolitic-
kych astépt, jako z lokality ,,Koci¢ak*, pochdzi z dalSich
mist na katastru Mohelna—,,Za Chobotem®, ,,Mancalov*
aj. (Kuca, Vokac 2004).

Milan Vokac
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Resumé

Three isolated artifacts—white patinated flakes made
from Krumlovsky les-type chert—were found in the ca-
dastral territory of Mohelno, 1 km north of the town,
in a pit excavated for Kocicdk dam. Traces of calcium
carbonate are evident on the surface of one flake, which
suggests that it originated in the loessic sediment docu-
mented at the site.

MORAVSKY KRUMLOV (OKR. ZNOJMO)

Krumlovsky les. Starsi mezolit. TéZebni areal. Sys-
tematicky vyzkum.

7 ohnisté v dsti Sachty 1-12-1, zkoumané r. 2006,
bylo ziskdno datum spadajici do star§itho mezolitu (GrA-
34410: 9410+50 BP). V sousedni prohlubni jsme proto
otevieli dal$i sondu I-13-1 (obr. 18). Pod dvoumetro-
vym ndnosem volnych piscitych sedimentii ze star$i doby
bronzové (podle keramiky) s ohnistém a dilnami na Stipa-
nou industrii se objevil opét zpevnény detrit s cetnymi ro-
hovci, do néhoZz byly zapustény nepravidelné Sachty a prii-
kopy s podkopavkami do hloubky dalSich dvou metrd.
Dno té7by probihalo viceméné vodorovné, celkovy plido-
rys a rozsifeni do stran byly naopak velmi nepravidelné.
Podkopévky jsme z bezpe¢nostnich divodii nevyprazdiio-
vali, nevime tedy, jak daleko sahaji a zda netvori krdtké
Stoly ¢i okna mezi Sachtami. Zpisob tézby je tedy stejny
jako u predchozi Sachty I-12-1, shodna je i drobnotvara
Stipand industrie s prizmatickymi plochymi jadry, bez vy-
raznych retuSovanych typt. K datovani byl ziskan ojedi-
nély uhlik dubového dieva.
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Obr. 18: Moravsky Krumlov. Krumlovsky les. Stoly vy-
plnéné rubaninou na dné Sachty I-13-1, mezolit. Abb. 18:

Moravsky Krumlov. Krumlovsky les, ausgefiillte Stollen in
dem Schacht 1-13-1, Mesolithikum.

Sonda I-14-1 SV odtud dosahla hloubky 3 m; kde se na
dné objevila jen 20-30 cm mocna poloha téhoz tvrdého
detritu s rohovci, téZzena misovitymi prohlubnémi. Pod-
klady k datovani se nepodatilo ziskat.

Martin Oliva

Resumé

Moravsky Krumlov (Bez. Znojmo). Krumlovsky les
(Kromauer Wald). Mesolithischer Hornsteinabbau mit-
tels unregelmiBigen Systems von Schichten und Stollen
(GrA-34410: 9410£50 BP).

MYSLOCOVICE (OKR. ZLiN)

,, Haj‘. Aurignacien. Sidlisté. Povrchovy sbér.

Jihozapadnim smérem (cca 0,5 km vzdu$nou carou)
od Myslocovic, zhruba v poloviné silnice vedouci z Ma-
chové do Myslocovic je po pravé strané na kopci ,,H4j*
v nadmoiské vySce kolem 281,6 m situovdna stejno-
jmennd lokalita. Vrcholova partie kopce je silné posko-
zena byvalym lomem, stavbou vodérny s vysilacem a vy-
hloubenim sildzni jamy. Samotné ndlezy se koncentruji
po obou strandch prijezdové cesty v okoli vodarny. Lo-
kalita byla objevena na jaie roku 2005 P. Skrdlou. Od té
doby je nepretrzité sledovdna. Postupné se podafilo povr-
chovymi sbéry nashromazdit kolekei ¢itajici 92 kusi ka-
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menné Stipané industrie. Prizkum lokality bude probihat
i naddle. Lokalita dosud nebyla publikovéna.

Ve sledované kolekci je zastoupeno hned nékolik druhi
surovin. Souboru dominuje eraticky silicit, z né¢hoz bylo
vyrobeno 42 artefakti. Nasleduje rohovec typu Troubky-
Zdislavice, ktery se vyskytl v 12 ptipadech. Spektrum lo-
kélnich rohovci dopliiuje v péti pripadech typ Krumlov-
sky les (jeden kus ndlezel k varieté I, Ctyfi kusy k vari-
ete II), typ BorsSice ve tfech pripadech a jeden kus zustal
blize typové neidentifikovan. Jeden z artefakti byl vy-
roben z rohovce typu Stranskd skdla s charakteristickym
stiiddnim temné Sedych a bélosedych prouzki v silicitové
hmoté (Pfichystal 2002, 69). Urceni provedl A. Pfichys-
tal pod stereospektrickym mikroskopem ve vodni inverzi.
Osm artefaktii bylo vyrobeno z radiolaritu. Sest z nich je
zbarveno do cervenohnédych odstint, z nichz dva kusy
jsou prokazatelné patinovany. Zbyvajici kusy maji svétle
zelenou a Sedozelenou barvu. V souboru byl také identi-
fikovan silicifikovany piskovec bézovohnédé barvy. Vét-
Sina artefaktd byla pokryta pomérné intenzivni vrstvou
patiny, coz v nékterych pripadech znemoznilo presnéjsi
surovinovou identifikaci. Z tohoto diivodu a déle kvili po-
Skozeni artefakti zarem (10 kust) nebylo po surovinové
strance urceno 17 kusti. Na tomto misté je nutné zdtraz-
nit, ze prepalené artefakty mohou mit i postpaleoliticky
pivod. Totéz muaze platit i u radiolaritového materidlu,
pokud neni prokazatelné patinovany. Témér polovina ar-
tefaktii nese stopy Zeleznych odérek. Dva kusy nebyly pa-
tinovany, byly proto klasifikovany jako postpaleolitické.

Na zdkladé technologického rozboru paleolitické ko-
lekce (90 kust) Ize konstatovat, Ze v souboru vyrazné
prevladaji cepele a jejich zlomky (33 kusti), popiipadé
cepelky (10 kust) a mikrocepelka (1 kus) nad ustépy
(13 kusu). Ddle jsou zastoupena jadra (5 kust), su-
rovina (1 kus), mikroodstépky/mikrozlomky (14 kusu),
rizné fragmenty —odstépy (13 kusii) a ndstroje (9 kusut).
Mezi jadry je zastoupeno jedno ¢epelové bipolarné tézené
prizmatického tvaru s podstavami upravenymi vzdy jed-
nim tdderem, plochymi boky i zddy (obr. 19:18). Jadro
je vyrobeno z rohovce typu Troubky-Zdislavice. Radio-
laritové jadro je prizmatického tvaru unipolarné tézené
s distdlni hfebenovou tpravou (obr. 19:17). Dalsimi kusy
v souboru jsou dvé rezidua z eratického silicitu, z nichz
jedno md zménénou orientaci tézby jadra, coz svedci
o snaze maximalné jej vytézit (obr. 19:9). Posledni paté
jadro z rohovce typu BorSice (obr. 19:16) je recentné po-
Skozeny fragment pravdépodobné dvoupodstavového bi-
polarné téZzeného jadra.

Zatim se podafilo najit pouze malé mnoZstvi nastroji
(10 kusu). Jedna se o 3 Skrabadla—drobné strmé retuso-
vané Skrabadlo (obr. 19:8), nevyrazné vycnélé skrabadlo
( obr. 19:13), na jehoZ ventrdlni ploSe je nékolik para-
lelnich negativii (mikrojadro?) a zlomek hlavice Cepe-
lového Skrabadla (obr. 19:7). VSechna 3 rydla pfitomna
v souboru—klinové rydlo asymetrické (obr. 19:10), hra-
nové rydlo na §ikmé retusi (obr. 19:12) a nékolikandasobné
klinové rydlo (obr. 19:15)—byla vyrobena na masivnich
¢epelich. Dile se podafilo najit drobny konkavné retuSo-
vany astép (obr. 19:6) a laterdlné retuSovany distalni zlo-
mek Cepele (obr. 19:11). RetuSovany stép z patinovaného
radiolaritu by mohl predstavovat nevyrazny odstépovac
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(?7) (obr. 19:14). V souboru byla pfitomna i baze mikro-
¢epelky typu Dufour (obr. 19: 1). V literatufe se objevuje
hned nékolik definic ¢epelky typu Dufour, které se od sebe
1i81 jemnymi nuancemi i zdsadnéj$imi rozdily (srov. napr.:
Lucas 1997, 191-219). Mikrocepelka v myslocovické ko-
lekci byla klasifikovdna jako typ Dufour podtyp Dufour
podle definice Demarse a Laurenta z roku 1989 (Demars,
Laurent 1989, 102-103). Mikrolit byl retuSovén laterdlné
na pravém boku jemnou polostrmou retusi, pricemz v ob-
lasti baze ma retu$ mirn€ otupujici charakter (obr. 19:1).
Na protilehlém boku mikrolitu je patrnd caste¢na retus,
kterd vytvofila hrotitou bazi. Profil mikrocepelky je lehce
prohnuty. Ostatni ¢epelky (10 kusti) (kresebné zdokumen-
tovdny byly pouze vybrané kusy, obr. 19:2,3,4,5) nebyly
retuSované a jejich profily byly spiSe rovné az mirné pro-
hnuté. Pét artefaktli bylo opatfeno mistni retusi.

Na lokalité¢ se od doby jejtho objeveni podarilo pra-
videlnymi terénnimi prospekcemi nashromazdit pomérné
pocetny soubor artefaktii. PfestoZe ndstroje tvorfi pouze
nepatrnou ¢ast kolekce (9 kust), podarilo se mezi nimi
identifikovat bazalni ¢dst mikrocepelky typu Dufour pod-
typ Dufour. Jeji pfitomnost indikuje aurignackou ptislus-
nost souboru. S touto kulturni klasifikaci koresponduje
i geografickd pozice lokality dle koncepce J. Svobody
ohledné vazby jednotlivych paleolitickych kultur na kra-
jinné typy Moravy (Svoboda 1995a, 7-9; Svoboda et al.
2002, 18-21). Lokalita bude i naddle sledovdna, aby se
dosdhlo zvySeni poctu artefakta.

Priizkum probéhl v rimei grantu GACR 404-05-0305.

Lenka Péluchova Vitosovd
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Resumé

Surface surveys have been conducted in the field
of ,Hdj* since a site was discovered there by P. Skrdla
in 2005. Ninety Paleolithic artifacts have been collected
there so far. Raw materials include erratic flint which
is the dominant type (42 items), followed by Troubky-
Zdislavice type chert (12 items), radiolarite (8 items),
Krumlovsky les-type chert (5 items), BorSice type chert
(3 items), non-specified Moravian cherts from local gra-
vels (1 item), possible Stranskd skdla-type chert (?)
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Obr. 19: Myslocovice. Vybrané artefakty. Fig 19: Myslocovice. Artifacts.
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(1 item) and silicified sandstone (1 item). The surfaces
of some artifacts (7 items) are coated with a thick patina,
which made raw material identification impossible, and
some items were burned (10 items). The number of tools
is small (10 items), and consists of 2 dihedral burins
on thick blade fragments (obr. 19:10,15), one of which
is multiple and the other is a burin with oblique retouch
(obr. 19:12). The remaining tools include a steeply re-
touched endscraper (obr. 19:8), an endscraper fragment
(obr. 19:7), atypical endscraper (obr. 19:13), a small flake
with concave retouch (obr. 19:6) and a distal blade frag-
ment with unilateral retouch (obr. 19:11). A retouched
flake can be classified as a splittered piece (?) (obr. 19:14).
A proximal bladelet fragment was transformed by fine,
unilateral semi-abrupt retouch on the right edge into a Du-
four bladelet of the Dufour subtype (Demars, Laurent
1989, 102—103) (obr. 19:1). Five artifacts were partly re-
touched. The collection can be classified as Aurignacian.

NAPAJEDLA (OKR. ZLiN)

,,Hrubé Jastrabi‘. Aurignacien. Sidlisté. Povrchovy
shér.

Podle M. Olivy se md v trati ,Jastiabi* v nadmoiské
vysce cca 230 m nachdzet gravettskd lokalita Napajedla
V. Lokalita méla byt objevena v 70. letech 20. stoleti
A. Koutnym (Oliva 1998, 20; tyz 1998, 49; tyz 2007, 113).
Od roku 2006 zde byly provddény nepretrzité terénni
prospekce, stanici se ale nepodarilo zachytit. Pouze nize
ve svahu v nadmorské vysce cca 208 m se podafilo najit
ojedinély artefakt—jednopodstavové radiolaritové jadro
prizmatického tvaru. Jako pozitivni se ovSem projevila
trat’ ,,Hrubé Jastiabi“, lezici vySe ve svahu nad zminénou
trati ,,Jastiabi“. Béhem opakovanych terénnich prospekci
se za posledni 3 roky podafilo nashromézdit kolekci Cita-
jici 37 kust kamenné $tipané industrie. Mimo paleolitické
artefakty (30 kusti) bylo vyclenéno i nékolik postpaleo-
litickych (pravdépodobné neolitickych) artefaktt (7 ks).
Artefakty byly nalézany rozptylené po svahu v rozmezi
nadmofiskych vysek 266 az 291 m.

Hlavni surovinou kolekce je patinovany eraticky sili-
cit (17 kust), pficemz patina ma riiznou $kélu intenzity —
od pouze lehké vrstvicky az po velice silné pokryty po-
vrch. Jeden z artefakti, vyrobeny z eratického silicitu, byl
lehce poskozen zdrem. Sest artefakt(i bylo vyrobeno z ra-
diolaritu, nejcastéji ¢ervenohnédych barevnych odstint.
Ojedinéle se vyskytla také hnédd, hnédozelend nebo Se-
docernd barevnd varieta. K lokdlnim rohovcim byly pfi-
fazeny 4 artefakty, pficemz 3 kusy byly vyrobeny z jemné
patinovaného rohovce typu Troubky-Zdislavice a jeden
artefakt pravdépodobné z rohovce typu Krumlovsky les,
varieta II. Neobvyklou surovinou, které byla pouZzita k vy-
robé Cepele se strmou aurignackou retusi (obr. 20:5), je
silicifikovana fosilie zndmd z prostoru Moravské bréany
(A. Piichystal — osobni sdéleni). Dva artefakty nebyly ma-
teridlové urCeny (prvni kus z divodu intenzivni patiny,
druhy kvili poskozeni ohném). Je tfeba zdiraznit, Ze pre-
pdlené artefakty, a stejné tak i radiolaritovy materidl, po-
kud neni prokazatelné patinovan, mohou mit postpaleo-
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Obr. 20: Napajedla. Vybrané artefakty. Fig 20: Napajedla.
Selected artifacts.

liticky piivod. Mrazové byl poskozen pouze jeden kus ko-
lekce.

V klasifikovaném souboru jednoznacné dominuji ce-
pele (16 kust), resp. jejich zlomky, nebot’ Zadna z ce-
peli se nedochovala kompletni, nad Gstépy (3 kusy). Jadra
jsou zastoupena tfemi exempldii. Dvé z nich lze klasi-
fikovat jako klinova jadra téZend z tzké hrany s typic-
kou distdlni a zddovou udpravou. V pribéhu tézby prv-
niho z jader (obr. 20:4) doslo k technické chybé (,,za-
béhnuti negativii), ¢cimz byla znehodnocena tézni plo-
cha a znemoznéna ndslednd tézba. Jadro bylo opusténo.
K opusténi doslo i u druhého exempldie (obr. 20:7). Zpi-
sobil to kaz suroviny. Tieti kus byl klasifikovian jako
zlomek jadra. Sest kust bylo zafazeno mezi mikrood-
Stépky/mikrozlomky a dva kusy mezi neurcitelné frag-
menty —odstépy. Na ctyfech artefaktech byla pfitomna
mistni retus. Kolekce obsahovala 5 ndstroji. Jednd se
o0 vysoké vycnélé Skrabadlo (obr. 20:6), laterdlné retuso-
vanou mesidlni ¢ast cepele (obr. 20:2), bazalni ast bila-
terdlné retusované Cepele (obr. 20:3) a o vySe zminény
mesialni fragment ¢epele s unilaterdlni aurignackou retusi
(obr. 20:3). Poslednim z ndstrojui byla taktéz aurignacka
Cepel, resp. jeji mesidlni ¢dst, opatfend navic rydlovym
uderem (obr. 20:1).

Opakovanymi terénnimi prospekcemi se podafilo
v trati ,,Hrubé Jastfabi* nashromazdit kolekci 30 paleoli-
tickych artefaktti, obsahujici nékteré charakteristické au-
rignacké typy ndstroji (dva mesidlni fragmenty aurignac-
kych ¢epeli). Za pozornost stoji zejména pritomnost dvou
klinovych jader na téZbu mikrocepeli tlakem (,,wedge-
shaped microblade cores*), kterd dle J. Svobody indikuji
vyspély aurignacien nebo epigravettien (Svoboda 1994,
32, tyz 1995b, 652; tyz 2006b, 270). Na zdkladé geogra-
fické pozice lokality a v kontextu s vyskytem aurignac-
kych Cepeli 1ze spiSe uvazovat o prvni z moznosti, tedy
o prislusnosti artefakti k vyspélému aurignacienu. V niZsi
nadmorské vySce nez ostatni ndlezy klasifikované kolekce
a nez gravettska lokalita Napajedla V bylo nalezeno ne-
vyrazné jednopodstavové radiolaritové jadro. Vzhledem
k vyrobni suroviné nelze ale vyloucit ani jeho postpaleo-
litickou pfislusnost.

Prizkum probéhl v rdmci grantu GACR 404-05-0305.

Lenka Péluchovd Vitosovad





