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a protipovodiiovych opatfeni na katastru LeSan na Prostéjovsku
(podrobna charakteristika lokality — viz. kap. Neolit) spadaji do
star§i faze mladého paleolitu, presnéji do szeletienu. Jednd se
0 patinovany Gstép spongiového rohovee ziskany z vyplné obj.
505 (pozdni eneolit/star§i doba bronzova) a zlomky fosilizo-
vaného sobiho (7) parohu z intaktniho sprasového podloZi
u obj. 506 (kultura s keramikou vypichanou).

Z trati ,Vinohradky* byla jiz dfive ziskana nevyrazna
kolekce paleolitickych artefakta (Fojtik 2002: 65), podobna
t€m, které pochdzeji i z dalSich polnich trati v katastralnim
lizemi obce LeSany (ibid.: 63, 67-69). Samotny charakter
viech zde zjisténych sidelnich aktivit odpovidd obecnéji plat-
nym zjisténym — szeletienské lokality maji povétSinou povahu
kratkodobych loveckych stanic rozloZenych na vhodném
wplochém*™
pocetnymi soubory Stipané industrie (Oliva 1992).

navr§i a jsou vesmés signalizovany jen nepfili§

Pavel Fojiik, UAPP Brno
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Resumé

An isolated artitact (a flake of Cretaceous spogolite chert)
and fragments of fossilized reindecr (?) antler were excavated
in the field of Vinohradky on the cadastral territory of LeSany.

LHOTA (k. u. Lhota u Lipniku nad Beévou, okr. Pre-
rov)

Lhota-1, ,,Malé strané“. Aurignacien ,,miskovického typu*. Sid-
listé. Povrchovy sbér.

Lokalita se nachdzi na tahlém vyvySeném hibetu Keledské
pahorkatiny, na levém biehu feky Becvy, severozdpadné od
obce Lhota u Lipniku nad Bec¢vou. Nalezovd plocha je situo-
vana jihozapadné od kéty 361,1 (WGS-84: 49°30,1135' 5. 2. §
17936,7054° v. z. d.). Ze severozapadni strany je lokalita obklo-

_pena lesem. Ve vzdilenosti cca 600 m vzduSnou carou jiho-
vychodnim smérem tece potok Siemka a nachazi se zde vodni
pramen. Poloha poskytuje nejen dobry vyhled do tdolni nivy
feky Becvy, ale rovnéz do celého pfilehlého prostoru Moravskeé
brany. Vyskové prevySeni v poméru k fece Be¢vé ¢ini zhruba
130-150 m.

Lokalitu objevil v roce 1974 Jifi Fry¢. Kolekci paleoli-
tického materidlu ziskal v letech 1974—1977. Pozdgji byla tato
kolekce prodiana Moravskému zemskému muzeu v Brng
a odborné zpracovina Bohuslavem Klimou (Klima 1979). Ve
vyzkumu lokality pokracuji ¢lenové archeologického krouzku
v Piibofe Pavel Ryc, Daniel Fry¢ a Jan Divis. Lokalita je dolo-
zena celkové vice nez 2 000 ks $tipané industrie (Divi§ 1998:
7).

Tento piispévek sepisuji na zdklad¢é paleolitické Stipané
industrie zpracované v ramci své diplomové prace (Jelinkova
2004). Kolekci ¢itajici 150 ks artefakti mi laskavé zapujcil Jan
Divis.
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Obr. 19.  Lhota. Poloha jednotlivych lokalit.

Lhota. A location of individual sites.

Surovinova skladba

Surovinovému zastoupeni na lokalit¢ dominuje silicit z gla-
cigennich sedimentli (Pfichystal 2002: 67-68). Vyskyt glaci-
gennich silicith je vdzan na pevninsky ledovec salského
zalednéni, jez zasdhl do vzdilenosti 15 km severné od zkou-
mané lokality.

Mistniho ptivodu je kiemenec, u néhoz je (z divodu nepa-
tinovani) tézké urdit stdri artefaktd. V- mensi mite jsou zastou-
peny mistni kiemeny a rohovce. Kiemence pohoii Maleniku se
vyskytuji ve vzdalenosti 5 km severnim smérem. Kiemence
Nizkého Jeseniku se nachazeji ve vzdalenosti kolem 10-20 km
zapadné. V rozmezi vzdilenosti 55-75 km se vyskytuji pri-
marni zdroje kifemence Drahanské vrchoviny. Ty se mohou
sekundarné objevit i mimo vlastni Drahanskou vrchovinu. Na
lhotskych lokalitich byly nejspiSe vyuZiviny dva nejblizsi jme-
nované zdroje kiemenctl, jejich zdrojovou oblasti je Cesky

Tab.:S. Lhota-1. Suroviny. Raw materials.

ks %
glacigenni silicit 103 68,67
slunak 4 2,67
radiolarit 9 6
kifemen 2 1,33
kfemenec 8 5,33
rohovec 4 2,67
rohovec typu Troubky-Zdislavice 1 0,67
nerozliSeny rohovec 1 0,67
nerozlisené 18 12
Celkem 150 100,01
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masiv (Prichystal 2002: 73-74). Kfemen se vyskytuje v Zildch
karbonskych hornin Oderskych vrcht, Ceského masivu, ale
jeho zdrojem mohou byt i fluvioglacidlni sedimenty. Jsou tedy
dosaziteln€ ve vzddlenosti 5-10 km zapadnim smérem (Pfichy-

stal 2002: 72-73). Rohovee Kele¢ské pahorkatiny se nachézeji”

v rezidudlnich Stércich. Jejich nejbliz§i misto vyskytu je
1,5 km jihovychodné (dle geologické mapy 1:50 000, ¢. m. I.
25-13). Zdrojovou oblasti rohoveli Kelec¢ské pahorkatiny je
flySové pasmo VnéjSich Zapadnich Karpat. Lhotecké vrstvy
rohovel se nachizeji 16 km severovychodné, jejich zdrojovou
oblasti je Cesky masiv (dle geologické mapy 1:200 000, & m. |
25).

Ciziho pivodu jsou radiolarity a rohovee typu Troubky-
Zdislavice. Za zdroj radiolaritu se poklada oblast v Bilych Kar-
patech, ktera je vzdilena 70 km jihovychodné. Makroskopicky
totozné radiolarity se rovnéz nachazeji v geologickych vysky-
tech na jizni Moravé ve vzdalenosti 100 km. Pro zkoumané
lokality pfichdzeji v tvahu vldrské radiolarity (Prichystal 2002:
72). Jejich zdrojovou oblasti jsou Moravsko-slovenské Karpaty
(Demek — Novak a kol. 1992: 31). Rohovce typu Troubky-Zdi-
slavice se vyskytuji na Litencické pahorkating, 35 km jiho-
zapadné, v prostoru karpatské predhlubné (Pfichystal 2002:
T1)s

Technologicka analyza

V souboru jsou zastoupena dvé pocitkova jadra. Tézena
jadra jsou vétSinou jednopodstavovi. Jednim kusem je zastou-
peno jadro dvoupodstavové a jadro se zménénou orientaci. Nej-
pocetnéjsi skupinu tvoii zlomky a zbytky jader. Zlomkovitost
jader je zptisobena mrazovymi puklinami v glacigennim silici-
tu. Dominuji opét jednopodstavova jadra nasledovand jadry se
zménénou orientaci. Pro aurignacien typicky je trojihelnikovi-
ty tvar nékterych jader (obr. 20:1, 2, 4). V souboru se také
nachazi stiedopaleoliticky typ diskoidniho jadra (obr. 20:5).
Snahu vyuZit vhodny tvar artefaktu odrazi jednopodstavové
jadro, majici trojuhelnikovy tvar, které bylo po vytézeni upra-
veno a znovu pouZivano ve funkei Skrabadla (obr. 21:4).

Nejvetsi cast sbijené debitaze tvori polotovary vyrobniho
stadia téZzby (obr. 20:22-31, 35, 36, 39, 41), nésleduji poloto-
vary preparace (obr. 20:21, 38, 40, 42, 43), pouze jako
doplitkové se jevi polotovary reparacni (obr. 20:32-34, 37, 44).
NejcetnéjSimi polotovary preparacni faze jsou preparacni GSté-
py a Cepele, téméi vzdy vyuzité pii vyrobé nastrojii. Stejné je
tomu u polotovarti vyrobniho stadia tézby, kdy jen mala ¢ast
polotovarti nebyla pii vyrob& nastroji vyuzita. Dominujici,
a proto zcela jisté zamérné sbijeny jsou cilové polotovary,
z jejichz celkového mnozstvi bylo pfi vyrobé ndstroju vyuzito

Tab. 6. Lhota-1. Jadra. Cores.

ks %
pocatkova jadra 2 8
téZzena jadra 5 20
zbytky jader 11 44
zlomky jader 7 28
Celkem 25 100
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Tab. 7. Lhota-1. Technologie. Technology.

ks %
preparace 38 36,19
tézba 50 47,62
reparace 6 8,71
odpad 1 10,48
Celkem 105 100

cca 70 %. Po cilovych polotovarech prevldadaji v souboru polo-
tovary s laterdlni kirou, kterd je z technologického hlediska
pro aurignacien typicka. Pii vyrobé néstrojii bylo z celkového
mnoZstvi polotovarti s lateralni kiirou upotiebeno cca 71 %.
Pii sbijeni debitdze vznikal odpad, ktery predstavuji GStépy
a Supiny, prevaznou mérou z glacigenniho silicitu, coz indiku-
je tézbu na misté.

Typologicka skladba

Kolekce zahrnuje pro aurignacien typicka nevyrazné kylovi-
ta Skrabadla (obr. 21:1, 3), jddrovité nastroje (obr. 21:4), oblou-
kovita kanelovana rydla (obr. 22:42), ¢epel se strmou retusi (obr.
21:18), ¢epelku s retuSovanym koncem (obr. 21:12) a odstépo-
vace (obr. 21:25, 26). Vyskytuji se v ni také artefakty starsi,
typologicky patiici do stfedniho paleolitu a szeletoidni artefak-
ty, napt. bifacialni drasadla (obr. 21: 34, 35), prototyp hrotu
(obr. 20:7). Jedna patka byla upravena fasetovanim, které vzni-
kd nejen pri vyrobeé levalloiskych hrota (obr. 22:41).

V souboru nastroji dominuji rydla nad Skrabadly (38:11).

Hranovd rydla pievySuji jednim kusem skupinu klinovych
rydel (obr. 22:1-10). Z radiolaritu bylo po jednom kuse zhoto-
veno hranové (obr. 22:2) a klinové (obr. 22:20) rydlo. Druhé
hranové rydlo ma laterdlni retue (obr. 22:10). Jiné rydlo neni
celym nastrojem a nese stopy reutilizace (obr. 22:6). Ostatni a
zvlastni rydla jsou zastoupena rydly na lomech (obr. 22:17, 16,
11, 32), kterd svym poctem pievladaji nad nékolikandasobnymi
rydly klinovymi (obr. 22:25, 26). Shodné jsou v souboru
zastoupena pri¢na rydla. Nékolikanasobnd klinova rydla jsou
v souboru reprezentovana pouze dvémi mesidlnimi zlomky
(obr. 22:25, 26). Dile jsou v souboru zastoupena nékolika-
nasobna rydla hranovd (obr. 22:22-24) a smiSena (obr.
22:27-31). SmiSena rydla predstavuji kombinace téchto rydel:
klinové a pfi¢né rydlo (obr. 22:31); obloukovité rydlo kanelo-
vané, které je typické pro aurignacien a hranové rydlo (obr.
22:28); rydlo na lomu a ploché rydlo vyrobené z rohovce (obr.
22:29); kombinace hranového a plochého rydla (obr. 22:30)
a hranového a klinového rydla (obr. 22:27). Typicka pro aurig-
nacien jsou obloukovitd rydla kanelovana, kterd jsou v kolekci
zastoupena jednim kusem (obr, 22:42).

Mezi Skrabadly prevlddaji ty, které byly vyrobeny na ¢epe-
lich (obr. 21:2, 8-11), nasledovana Skrabadly na odstépu
(obr. 21:3, 6, 5, 7). Soubor obsahuje také dvé nevyrazné kylo-
vita $krabadla (obr. 21:1, 3) a vysoké Skrabadlo na zbytku jadra
(obr. 21:4).

Druhou nejvyraznéji zastoupenou skupinou jsou mistni
retuse a opotfebeni, zlomky a ostatni ndstroje. Do této tfidy byl
zatazen protobifacidlni ndstroj (obr. 20:52), prototyp hrotu
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Obr. 20. Lhota-1. Vybrané artefakty.
Lhota-1. Selected artifacts.
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Lhota-1. Vybrané artefakty.

Lhota-1. Selected artifacts,

Obr. 21.
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Obr. 22, Lhota-1. Vybrané artefakty.
Lhota-1. Selected artifacts.
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Obr. 23.  Lhota-5. Vybrané artefakty.
Lhota-5. Selected artifacts.
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(obr. 20:51) a artefakt, jehoZ retu§ by mohla byt vrubem nebo
retusovanym drasadlem stiedopaleolitického typu (obr. 20:54).

Zhruba stejné mnozstvi predstavuji drasadlovité a jiné
nastroje, napi. vrub, o$krabovac, od$tépovace a drasadla (obr.
21:23-35).

V souboru retuSovanych Cepeli s jednostrannou retusi se
vyskytuje jedna typicky aurignacka Cepel se strmou retusi (obr.
21:18). Vechny retusované &epele jsou reprezentovany zlom-
ky s pivodnim nebo novym poskozenim. PouZitou surovinou
je v jednom piipad® radiolarit (obr. 21:14) a kiemenec (obr.
21:20), jinak glacigenni silicit nebo nerozpoznané suroviny.

Kombinované nastroje (obr. 21:21, 22, 3) zahrnuji kombi-
naci vrtiku-$krabadla z rohovee typu Troubky-Zdislavice
a Skrabadla-klinového rydla.

Lhota-1 ndlezi k t€m aurignackym lokalitdm, jez jsou faze-
ny do periferniho aurignacko-szeletského vyvoje, ktery svym
dal$im rozvojem piechézi do gravettienu.

Zavérem lze fici, ze Lhota-1 i ostatni lhotské lokality,
Lhota-4 a Lhota-5, patii bezesporu mezi nejbohatsi lokality
morayského aurignacienu, nachdzejici se jiz v zoné osidleni
wmiskovického typu*, k némuz ndlezi.

Lhota-5, ,,U Cyrila*. Aurignacien ,,miSkovického typu*. Sidli-
Sté. Povrchovy sbér.

Lokalita se nachazi na tahlém vyvySeném hrbetu Kele¢ske
pahorkatiny, ktery odtud severovychodnim smérem stoupa
k nejvy&§imu bodu pohoii Maleniku do vysky 479 m n. m.
Nilezovi plocha je situovdna severozapadné od kéty 372.3
(WGS-84: 49°30,2973’ 5. z. §., 17°37,5145" v. z. d.), severo-
vychodné od obce Lhota u Lipniku nad Becvou, na levém
biehu feky Becvy. Umisténd je v klinu potoka Svinec a beze-
jmenného potoka, tekoucich severnim smérem. Tato poloha je
geograficky vyhodnd, protoZe nabizi dobry rozhled do tdolni
nivy feky Becvy a prostoru Moravské brany. VySkové prevysc-
ni v poméru k fece Becvé Cini zhruba 130-150 m.

Novou lokalitu objevil Dalibor Figel pocitkem dubna roku
2003. Opakované byly povrchové sbéry, na nichz se podileli
Dalibor Figel, Monika Slovackova a Radka Jelinkovi, provideé-
ny v kvétnu, srpnu, zdfi a fijnu roku 2003. Archeologickc
povrchové sbéry probihaly ve spolupraci s Muzeem Komen-
ského v Prerové. Objevena zde byla kolekce paleoliticke
Stipané industrie, kterd ¢itd 175 ks artefaktli, 8 ks tvofi jadra,
46 ks nastroje a 33 ks debitdZ nepouZzitd k vyrobé nastroji
a 88 ks odpad.

Prispévek pisi na zakladé své diplomove price (Jelinkovii
2004).

Surovinovi skladba

Nejvyuzivanéjsi surovinou na lokalité je silicit z glacigen-
nich sedimenti. Z mistnich surovin jsou zastoupeny kiemenc.
a rohovce. Cizimi surovinami jsou radiolarit, pfedpokladany ve
dvou pfipadech, a jeden rozpoznany kus rohovce typu Troub-
ky-Zdislavice. Hruba surovina jako kiemen je doloZena pouze
jednim kusem ve formé& otloukade (obr. 23:76). NerozliSena
byla Eist §tipané industrie z divodu vyrazné patinace artefakti
a vysokého procenta prepdleného odpadu. V souboru se
vyskytla zvlastni surovina, kterd je§té ¢eka na urceni, ale je
pravdépodobny jeji puvod ve formaci Zapadnich Karpat. Urci-
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Tab. 8. Lhota-1. Typologie. Typology.
ks %
cepelové Skrabadlo 4 4.6
cepelové skrabadlo se strmou boéni retusi 1 4,15
Skrabadlo na od$tépu 3 3,45
kylovité skrabadlo nevyrazné 2 2,8
jadrovité Skrabadlo 1 4915
Skrabadlo - rydlo 1 1,15
vrtak — Skrabadlo 1 e
klinové rydlo 9 10,34
rydio na lomu 4 4,6
nékolikanasobné klinové rydlo 2 2,3
obloukovité rydlo kanelované 1 il
hranové rydio 10 1456
pricné rydlo 4 4,6
nékolikanasobné hranové rydlo 3 3,45
nékolikanasobné rydlo smisené 8 8,78
cepel s jednostrannou retusi 7. 8,056
strmé retusovana cepel 1 4 Al
vrub 1 1,16
odstépovac 2 2:8
drasadlo 3 3,45
drasadlo konvexni 2 28
drésadlo konkavni i 1,15
drasadlo bifacialni 2 2,3
drasadlo Uhlové 1 1518
oskrabovaé 1 1,16
cepelka s retusovanym koncem 1 i5115)
mistni retuse a opotiebeni 14 16,1
Celkem 87 100,04

¢ mnozstvi suroviny nebylo rozliSeno z davodu velkeého zapi-
tinovani artefakti.

Technologicka analyza

V kolekei nemame dolozeny pocateéni procesy zpraco-
vani suroviny. Vzhledem k blizkosti surovinovych zdroju je to
pomérné piekvapujici rys. Navic prakticky nezndme ani hlavni
trendy v exploataci suroviny. Jadra jsou doloZena pouze zbyt-
ky a zlomky jader. Mezi zbytkovymi jadry: byly rozliSeny
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Tab. 9. Lhota-V. Suroviny. Raw materials.

Tab. 10.  Lhota-5. Jadra. Cores.
ks % ks : %
glacigenni silicit 106 (kT zbytky jader 3 37,5
kifemenec 8 5,84 zlomky jader 5 62,5
kfemen 1 0,73 Celkem 8 100
rohovec i 0,73
rohovec typu Troubky-Zdislavice 1 073 rydla obloukovitd kanelovand (obr. 23:70, 74) a pti¢nd (obr.
23:65, 72). Jedno z obloukovitych kanelovanych rydel vytviii
nerozliseny rohovec 4 2,92 kombinaci s vrubem, ktery je zachovan na lateralni ke (obr.
23:54).
predpokladany radiolarit 2 1,46 Skrabadla a kombinované ndstroje predstavuji nejméné
ol 14 10.22 reprezentovanou slozku v kolekei ndstrojii. Z typologického
s hlediska je zastoupeno Skrabadlo epelové, na Gstépu (obr.
Celkem 137 100

pouze tii kusy dvoupodstavovych jader (obr. 23:4) a dvé jidra
tzkého hranolovitého tvaru (obr. 23:1, 2). U dvou zlomk jader
bylo mozné uréit typ jadra. V prvnim piipadé se jedna o jed-
nopodstavové jadro tézené na hrané i plose (obr. 23:5), u druhé-
ho zlomku jde o jiadro se zménénou orientaci. Zlomkovitost
jader vznikla piepdlenim nebo mrazovymi puklinami v glaci-
gennim silicitu.

Preparacni stadium vyrobniho procesu (obr. 23:10, 11,
18-23; 23:6-9, 12, 13, 15-17) je doloZzeno v debitazi nejpo-
cetn€ji, pri vyrob& ndastrojii viak byly tyto polotovary vyu-
Ziviny pouze v cca 39 %. Druhym prevlddajicim polotovarem
sbijené debitize jsou polotovary s uréitym stupném zachovalé
klry, které byly pfi vyrobé néstroju vyuzivané v cca 55 %.
Kvantitativné méné zastoupeny jsou vodici hrany jader a pod-
hiebenové odstépy, které definuji mladopaleoliticky zptsob
exploatace. Mensi, avSak stéle jesté pocetnou skupinu piedsta-
vuji polotovary vyrobniho stadia tézby (obr. 23:24, 25, 27, 28),
hlavné cilové polotovary s paralelnimi negativy, které byly pfi
vyrob€ nastrojii vyuzivany v cca 75 % a polotovary s laterdlni
kiirou, vyuzivané k vyrob& ndstrojii v cca 67 %. Z procesu
vyroby nastroji (obr. 23:32) se zachoval jeden neposkozeny
rydlovy odstép z glacigenniho silicitu, jeZ indikuje vyrobu
rydel na misté. Vyrobni faze reparacni (obr. 23:31) byla pouze
dopliikovi. Neni prozatim jasné, jak vysvétlit tento rys indu-
strie, kterd jinak vykazuje znaky intenzivni tézby kazdého
jadra, Odpad je nejpocetnéjsi skupinou na lokalité, coz by
rovnéZz indikovalo vyrobu polotovarii a potazmo ndstroji na
misté. Velké mnozstvi piepalencho odpadu je zaroven ukazate-
lem pouziti ohné na lokalité,

Typologicka skladba

Typicky aurignackeé artefakty v souboru reprezentuji kom-
binace nevyrazné kylovitého Skrabadla s obloukovitym kane-
lovangm rydlem (obr. 23:54), dvé obloukovitd kanelovana
rydla (obr. 23:70, 74) a strmé retuSovana ¢epel (obr. 23:60).

V souboru dominuji rydla nad Skrabadly (9:3).

Rydla jsou po drasadlovitych nastrojich druhou nejpo-
cetnéjsi skupinou. Po jednom kuse jsou zastoupena rydla klino-
vd, rydlo na lomu (obr. 23:69) a nékolikanasobné rydlo
smiSené¢ (obr. 23:71), které je tvofeno rydlem hranovym
a pii¢nym. Hranova rydla jsou zastoupena dvémi kusy, tak jako
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23:48, 55) a v jednom piipadé je polotovar uréeny obecné jako
odstép (obr. 23:47).

Kombinované nastroje jsou zastoupeny pouze dvéma kusy,
konkrétné kombinaci Skrabadla-vrubu a nevyrazné kylovitého
Skrabadla-obloukovitého kanclovaného rydla (obr. 23:54, 56).

Dréasadlovité a jiné nastroje reprezentuji tii vruby (obr.
23:61-63), pét odstépovact (obr. 23:49-51, 57, 58) a dvé
drasadla (obr. 23:64, 66). U jednoho z od§tépovaci neni jisté
paleolitické urceni stafi. Jedno z drasadel bylo druhotné vytvo-
feno na zlomené oboustranné retuSované Cepeli (obr. 23:66).

Kolekce retuSovanych cepeli z typologického hlediska
zahrnuje dvé pricné retuSované cepele (obr. 23:52, 53) a jeden
piicné retuSovany ustép (obr. 23:59). Po jednom kusu jsou
zastoupeny Cepel s jednostrannou retu$i a strmé retuSovand
Cepel (obr, 23:60). Viechny retusované Cepele predstavuji ¢asti
polotovarti s poskozenim novym nebo pivodnim, a také
s poSkozenim z diivodu prepaleni nebo piisobeni mrazu.

Mezi drobnotvaré nastroje patii retuSovana cepel s otupe-
nym bokem vyrobena na cilové Cepeli (obr. 23:41).

Nejpocetngji jsou v kolekei ndstrojii zastoupeny mistni
retuSe a opotiebeni, zlomky a ostatni nastroje. VétSinu industrie
této skupiny predstavuji mistni retuse a opotiebeni. Mensi dil

Tab. 11.  Lhota-5. Technologie. Technology.

ks %

surovina 1 0,6
preparace 42 25
tézba 26 15,48
reparace 8 1,79
vyroba 1 0,6
odpad 88 52,38
ostatni 2 1.2
nesledovano j 5 2,98
Celkem 168 100,03




Tab. 12.  Lhota-5. Typologie. Typology.
ks %
cepelové Skrabadlo 1 2,47
Skrabadlo na ustépu 1 2T
Skrabadlo na od§t&pu 1 2317
Skrabadlo — rydlo 1 247
Skrabadlo — vrub 1 2300
Klinové rydlo 1 2017
rydio na lomu 1 2,17
obloukovité rydlo kanelované 2 4,35
hranové rydlo< 2 4,35
pficné rydlo 2 4,35
nékolikanasobné rydlo smisené 1 2597
pficné retusovana cepel 2 4,35
pficné retusovany ustep 1 28
Cepel s jednostrannou retusi 1 2,17
strmé retuSovana Cepel 1 217
vrub 3 6,52
odstépovac ! 10,87
drasadlo 1 217
drasadlo konvexni 1 27
retuSovana cepel s otupenym bokem 1 2,17
mistni retuSe a opotrebeni ... 16 34,78
Celkem 46 99,95

tvofi zlomky nastrojii, napr. zlomek hranového rydla (obr.
23:38), zlomek neurceného rydla, zlomek odstépu s laterdlni
kiirou, ktery piedstavoval rydlo (obr. 23:37) a dva zlomky retu-
Sovanych nastroji (obr. 23:39, 40).

Z technickych prostiedki mame doloZeny dva otloukace
(obr. 23:75, 76). Prvni je masivni kulovitého tvaru, z kiemen-
ce (obr. 23:75). Druhy je mensi, ovilnéjsi, z kifemene, a je
dosti poskozeny (obr, 23:76).

Celkové miZeme o nové objevené lokalité Lhota-5 fici, Ze
slouzila moznd jako stabilnéjsi lovecky tibor. O tom nds
presvédCuje absence jader preparacnich a té€zebnich stadii
vyrobniho procesu i velké mnoZstvi prepaleného odpadu.
Piitomnost Cepelky s otupenym bokem potvrzuje kulturni
zafazeni k ,miSkovickému typu®, ktery je charakteristicky
koexistenci aurignacienskych typi, bifacidlnich nastroji a gra-
vettienskych prvki ve formé debitaZe s otupenym bokem.

Radka Jelinkova, FPF SU Opava
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Resumé

Two assemblages were collected in the cadastral territory
of Lhota. Both collections may be attributed to the Aurignacian
(Miskovice-type).

MIKULOY (okr. Breclav)

Na Muslové (Lehmgrubeniicker). Mlady paleolit, zfejmé gra-
vettien. Revize materidlu. UloZeni: Regiondlni muzeum Miku-
lov (A492).

Ve sbirkach Regiondlniho muzea Mikulov je pod Cislem
A492 ulozeno typické bocni klinové rydlo na cepeli z patino-
vaného severského pazourku (obr. 24). Jde o dar K. Jiittnera
z roku 1934, doprovdzeny blizsi lokalizaci ,,vychodné od kiizo-
vatky Lednice-Mikulov-Sedlec”. V téchto mistech se
v n.v. 200-190 m n. m. k zdpadu a jihozdpadu (tedy k Nové-
mu rybniku) svazuje navrsi o max. vySce 235 m n. m. Samot-
ni poloha, oznafovani ,Lehmgrubenicker”, resp. ,Na
Muslove®, je zndma jako vyznamny zdroj schrinek terciérnich
mékkysi, bohaté doloZenych rovnéz na gravettskych sidlistich
severovychodniho okraje Pavlovskych vrchi (Hladilova,
v tisku).

Z Muslova byla dosud uvadéna drobna ¢epel s naznakem
piicné retuse (Skrdla — Plch 1996). Spolu s timto typickym
rydlem, které je s vysokou pravdépodobnosti gravettského
stari, dokldda, ze zdejsi zdroje mékkysich schranek byly zdj-
movym prostorem mladopaleolitickych lovet, a soucasné

Mikulov. ,Na MuSlové*. Bo¢ni klinové rydlo.
Mikulov. ,,Na Muslové“. Dihedrai burin.

Obr. 24.
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