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Resumé

In den WeiBkarpathen des mihrisch-slowakischen Greng-
gebirges gibt es im Raume des Vldra-Flusses ergicbige Radio-
laritlager. die in verschiedenen Perioden der Vorgeschichte als
Rohstoffquelle dienten. Die frithere Vorstelllung. es handle sich
ausschlieBlich um Paliolithikum (Skutil 1947, 1963) wurde
bald berichtigt (Vencl 1967) und heute weill man. dass die
Mehrzahl der Fundstitten postpaliolithischen Alters ist (Pavel-
¢ik 1993, Cheben. Kaminskid 2002). Dennoch gibt es cinwand-
frei einige Gravettien-Stationen darunter (Bérta 1961, Cheben.
Kaminskd 2002). Als erste Spur des Mittelpaliolithikums n
jenem Raum werden zwei Levallois-Kermne bekannt gegeben,
beide ziemlich stark durch Wassertransport verrundet. Der eine
(Abb. 1:1) wurde bei einem Kelleraushub im Flusssand in Bru-
mov-Bylnice gefunden. die Fundstelle des zweiten (Abb. 1:2)

ist leider unbekannt.

BUCHLOVICE (okr. Uh. Hradgteé)
JPovinnd™. Aurignacien. Sidlisté. Povrchovy sbér. Ulozeni:
kolekce B. Vyskocila, AU AV CR Brno.

Viz Borsice u Buchlovic.

DOLNI KOUNICE (okr. Brno-venkov)
Rozhrani katastru Dolnich Kounic a Pravlova. Pavlovien? Oje-
dinély ndlez. Ulozeni: MZM Bmo.

V paleolitickych sbirkach dstavu Anthropos se nachdzi
podivny piedmét, jenz byl nalezen koncem 19. stol. nékde na
rozhrani mezi pozemky Dolnich Kounic a Pravlova (Oliva
1989, 15). Jednd se kofen mamuti stolicky priblizné trojboké-
ho prifezu, pomémné dlouhy a masivni, pochazejici pravdépo-
dobné z moldru dospélého jedince, v jehoz jedné hrané byly
puvodné zieymé tfi hluboké zdfezy, jimiz byly vytvofeny i
ozuby, upominajici na ozubeni harpuny. Dnes je horni ozub
vylomeny, takze zbyvaji dva se Sirokymi zdfezy (obr. 20a).
Ucel tohoto piedmétu neni jasny. funkce harpuny se zdd byt
nejpravdépodobnési. i kdyz jak svv¥m tvarem. tak i pouzitym
matendlem nemd, pokud vim. obdoby.

P prilezitostném prohlizeni mamutich moldri z Pred-
mosti jsem ndhodou narazil na zub, kiery ma podobnym zpu-
sobem modifikovany jeden kofen. Je to tieti mlécna stolicka
s Casti homni Cehisti (podle posudku R. Musila 2003). jejiz
jeden krajni obnazeny kofen md podobné zifezy. Prirozeny
vznik zifezu R. Musil vylouc¢il. Ve spodni ¢asti kofene jsou tii
zarezy blizko sebe. takZe vytvifeji pomémé ostré ozuby.

V mezerdach mezi nimi jsou stopy hliny asi pfilepené klihem.
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Obr. 20. Modifikované mamuti stolicky. a — Dolni Kounice.
b - Predmosti.
Mammut Molaren, modifiziert. a — Dolni Kouni-
ce. b — Predmosti.

jimz byl zub kdysi konzervovin. V horni ¢asti je dalsi zirez

zcela vypInény a nad nim byl jesté jeden. ktery zpusobil vylo-
meni kousku kofene (obr. 20b). Recentni vznik t&chto zifezi je
vyloucen pravé jejich vyplini. starSi postdepozi¢ni zasahy lze
rovnéZ vyloucit. Musime tedy pripustit, ze zdafezy vytvoril
paleoliticky clovék.

Vzhledem k tomu, Ze se jednd o mlécnou stolicku, je
kofen pomémé tenky a kratky. takZze zdfezy jsou blizko sebe
a ozuby jsou ostré. Smysl této modifikace kofene stolicky, jez
vEzi jeSt& z&asti v Eelisti, je zcela nejasny. Uprava pro pozd&jsi
vylomeni jednoho kofene za tcelem vytvoreni _harpuny™ je
neefektivni. jednodudsi by bylo upravit kofen volné stolicky.
Né&jakou funkci zdfezu na stolicce s kosti si také nelze pred-
stavit. MuZzeme tedy pouze konstatovat, Ze z néjakého nim
neznimého duvodu lidé v pavlovienu nafezdvali kofeny
mamutich molara. Lze asi piedpokladat. ze pfedmét z Dol.
Kounic vznikl stejnym zptsobem, a tudiz mu nelze néjakou

konkretni funkci pfisuzovat.
Literatura:
Oliva, M. 1989. Paleolit. In: Belcredi L.. (ed.). Archeologické
lokality a ndlezy okresu Brno-venkov, 7-32. Bro.
Karel Valoch, MZM Brno
Resumé

Kiinstliche einschnitte an Wurzeln von Mammut Molaren.
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BORSICE U BUCHLOVIC (okr. Uh. Hradité)

Kota 331 m. .Vrchni horky™ (.Nadhorky™). .Svobody".
JPovinnd”. Aurignacien. Sidlisté. Povrchovy sbér. Ulozeni:
kolekce B. Vyskodila, AU AV CR Brno.

Lokalita BorSice-Buchlovice piedstavuje jedno z nejbohat-
Sich naleziSt pomoravského aurignacienu. které oviem — ke
Skodé véci — doposud nebylo dostate¢né vyhodnoceno a pre-
zentovino odborné vefejnosti. Cilem tohoto prispévku je zace-
leni této mezery a publikovini kolekce. kierou z lokality ziskal
B. Vyskocil (obr. 2-7).

Poloha

V zdhlavi tohoto piispévku zminéné tratové ndzvy jsou
lokalizovany v prostoru vyrazného ndvrsi, které je situovino
Jizné& nad vodni nadrzi Smradavka, piiblizné 2.5 km severoza-
padné od BorSic u Buchlovic. PfestoZze se ptivodné pravdépo-
dobné jednalo o nejméné tii alespon ¢astecné izolované vysky-
ty (viz rukopis V. Hrubého. Archiv AU AV CR v Brmé, bez
¢. J.). ndlezy jiz dnes neni mozno oddélit. a proto jsou hodno-
ceny dohromady. Lokalita se rozprostird na rozsahlém navrsi
s vicholovou kétou 331 m. pies kierou vede hranice katastrdl-
nich izemi. TakZe posledné jmenovand poloha. trat . Povinnd™,
Jiz katastrdlné spadd pod obec Buchlovice.

Nejbliz3i aurignacka lokalita (obr. 1), kterd je jiz na katast-
ru obce Stfibrnice, lezi pfiblizn¢ 1.5 km zdpadnim smérem
(Klima 1972). Dali lokality popsal B. Zizlavsky (1999) asi
3 km severnéji. Hruby (1951) zminuje nilezy na katastru obce
Tucapy, kde byla na podzim roku 2002 objevena jesté jedna
lokalita. Dvé posledné jmenované lokality jsou od popisované-
ho nalezisté vzddleny priblizné 2.5 km na jih.

Historie vyzkumu

Podle V. Hrubého (1951, 78) lokalitu objevil borsicky rol-
nik J. Suchdnek ve letech 1941-1942. Nalezidté bylo nasledné
intenzivné vysbirdvino Suchinkem a Hrubym a pravdépodob-
né i dalSimi ¢leny spolku Stary Velehrad. Tyto ndlezy jsou dnes
ulozeny ve SM v Uherském Hradisti.
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Dalsi kolekce byla ziskina v prub&hu 50.-60. let 20). stole-
ti B. Vyskocilem. byvalym pracovnikem Stdtniho archeologic-
kého astavu, ktery spolupracoval s B. Klimou (dopis v Archi-
vu AU AV CR v Brné. &. j. 477/53). O B. Vysko&ilovi je znamo,
7e se narodil 22. 2. 1888 v Letovicich a dosdhl hodnosti Stib-
niho kapitdana v. v. (Skutil 1965, 210). Jeho zdjem o archeolo-
gii doklada prispévek v Casopise Priroda z roku 1941. Pocdt-
kem 50. let. jiz jako dichodce. presidlil do Buchlovic, kde se
zacal vénovat intenzivnimu prizkumu regionu (napi. Klima
1972, 17: dopisy B. Vysko€ila ulozené v Archivu AU AV CR
v Brné).

Dalsi kolekce vlastni pravdépodobné i fada mistnich sbéra-
telia. V. povédomi mistnich ob¢anu se udrZzely vzpominky na
intenzivni prosbirdvini lokality ve 40.-50. letech dvacdtého sto-
leti, kdy se na lokalité pohybovaly .celé tiidy déui* (coz prav-
dépodobné souvisi s prizkumy providénymi V. Hrubym).
Prestoze lokalita je v souCasnosti jiz znalné vyCerpand, arte-
fakty je na ni moZno sbirat dodnes (pfi prizkumu jsme ve Cty-
fech lidech ziskali béhem jedné hodiny 90 kusu).

Suroviny

Pouzité suroviny je obtizné presné klasitikovat, ponévadz
v&tsina artefakta je silné patinovina. Proto byly pouzité surovi-
ny makroskopicky roz¢lenény do Sesti zikladnich skupin. Toto
Clenéni bylo verifikovino analyzou omezeného poctu artefakti
z kazdé skupiny pod stercoskopickym mikroskopem s vyuZi-
tim vody jako imerzni kapaliny. U zvldstnich surovin (zahrnuty
v kategorii ostatni) byl takto analyzovin kazdy kus.

Skupiny surovin:

- kvalitni, bile patinované silicity (vétSinou silicity z glaci-

gennich sedimenti — SGS),

- radiolarity.

- rohovce typu Troubky-Zdislavice.

- rohovce, pracovné oznacené jako typ BorSice.

- lokilni rohovce ze Stérku,

- ostatni.

Prvni kategorie zahrnuje makroskopicky relativné homo-
genni skupinu silicitu, které jsou intenzivné patinovény a jejichz

Obr. 1.

Lokalizace sidl§té Borsice-Buchlovice a daliich paleolitickych nalezit v okoli.
A location of the site of BorSice-Buchlovice, and another Paleolithic sites in the vicinity of the site.
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Obr. 2. Borsice-Buchlovic

e. Vybér nalezu (kresha Z. Nerudovd).

Borsice-Buchlovice. Selected finds (drawing by Z. Nerudovi).
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Obr. 3. Borsice-Buchlovice. Vybér nalezi (kresba Z. Nerudova).
Borsice-Buchlovice. Selected finds (drawing by Z. Nerudova).
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Obr. 4. Borsice-Buchlovice. Vybér nalezu (kresba Z. Nerudova).

Borsice-Buchlovice. Selected finds (drawing by Z. Nerudovi).
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Obr. 5.

BorsSice-Buchlovice. Vybér nalezi (kresba Z. Nerudova).

Borsice-Buchlovice. Selected finds (drawn by Z. Nerudova).
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povich ve vesing piipadu kryje souvisld vrstva bilé patiny.
kterd se u nckterych artefaktu jiz rozpadd. Z tohoto duvodu
u nich vétsinou neni mikroskopickd determinace mozna. Proto
byly mikroskopicky zkoumdny pouze nékteré zlomené kusy.
u nichz byla lomem obnaZzena nepatinovand surovina. Na zdkla-
dé jejich analyzy se domnivame, Ze naprostd v&tSina artefakuu.
které byly do této skupiny zafazeny. je vyrobena zc silicitu
z glacigennich sedimenta. Nelze oviem vyloucit. 7¢ do této
skupiny byly mylIné zarazeny 1 ojedinélé (max. do I %) arte-
fakty vyrobené z kvalitnich moravskych rohovca, jejichz
nékteré variety mohou patinovat obdobné.

Pomérmné spolehlivé je mozno vyclenit artefakty vyrobené
z radiolaritu. ponévadz piestoze i tato surovina je casto silné
patinovina. lze artefakty. které jsou z ni vyrobeny. vzhledem
k barevné odlisnosti (ve srovnini s ostatnimi silicity) snadno
vy€lenit ze souboru. Skupina radiolariti je zastoupcna 334
kusy. Vyrazn¢ pfevazuji Cervenohnédé odstiny (61 %) nad
zelenymi (35 %). ojedinéle se objevila modroSedi barva a dalsi
atypické variety (4 %). Na lokalitu byla tato surovina transpor-
tovina casto i ve formé velmi nekvalitnich hliz. coz se zrcadli
v technologickém spektru, kde ve srovndni s kvalitnimi silici-
ty stoupd podil zlomku. GStépu a jader na tkor cepeli, mikro-
cepeli a mikrooStépku.

Rohovce typu Troubky-Zdislavice je taktéZ mozno vétSinou
makroskopicky spolehlivé vyélenit. i kdyz nékteré silné patino-
vané artefakty nebo nepiilis charakteristické variety mohou byt
mylné zatazeny do skupiny lokdlnich rohovcu ze Stérku. Nety-
pické variety této suroviny je skute¢né mozno v mistnich Stér-
cich nalézt. Z hlediska technologie je pro hospodaieni s touto
surovinou vyznamny vySsi podil jader a zlomka ¢epeli a mik-
rocepeli na dkor predev&im Gstépu.

Zajimavou skupinu piedstavuji rohovce, které byly pracov-
né oznaceny jako typ BorSice. Tato surovina makroskopicky
piipomind rohovee typu Olomucany z Moravského krasu,
neobsahuje oviem minerdl glaukonit a ma ndapadnou krupicko-
vitou strukturu, kterd se jest¢ zduraziuje patinaci. V suroviné
jsou patrny vmeéstky tvofené hnédym materidlem. Na dochova-
nych reliktech puvodniho povrchu se vyskytuje v nékterych
pripadech ¢ernd kura. kiera odpovidd rohoveum typu Krum-
lovsky les, v ostatnich pifpadech hnédd vrstvicka Vzhledem
k dochovanym reliktim valounovych povrchu tyto rohovee
nepochybné pochizeji ze Stérku. ve zkoumanych zniamych
lokdlnich terasich viak dosud nebyly zachyceny. Zdrojova
oblast 1éto suroviny je tedy nejistd, i kdyz nepiedpokladdme
transport z vétsich vzddlenosti a klonime se k nezndmému
zdroji v SirSim okoli lokality.

Pomémé pocetnou a soucasné velmi heterogenni skupinu
predstavuji suroviny oznacené jako lokdlni rohovce ze Stérki.
Jak ji7 nidzev naznaCuje. zdrojovou oblast vésiny do této sku-
piny zafazenych artefaktti predstavuji Stérkové terasy v nej-
blizgim okoli lokality. Pfi prizkumu regionu byly zjiStény Stér-
kové terasy s rohovei na navrich, kterd lemuji jihovychodni
Upati Chiibi v prostoru mezi Buchlovicemi a Halenkovicemi,
s nadmoiskou v¥skou do 350 m. Stérky zminénych teras pied-
stavuji i zdroj méné kvalitnich (ve srovnani s klasickou zdrojo-
vou oblasti v Krumlovském lese) rohoveu typu Krumlovsky
les s charakteristickou ¢ernou povrchovou kiirou. ProtoZe nenf
mozno rohovee typu Krumlovsky les lokdlniho ptivodu nékdy
odligit od moznych transporti z jihozédpadni Moravy. jsou do
éto skupiny zahrnuty vSechny rohovee zminéného typu.
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Rohovee typu Krumlovsky les jsou zndmy i z daldich lokalit
pomoravského aurignacienu (Vokic = Vokic 2001, 160). Dile
tato skupina zahruje rizné chalcedonové hmoty a atypické
spongiové rohovee. Je mozné. 7ze vzhledem k intenzivni pati-
naci vél&iny artefakta byly do této skupiny zafazeny i nékteré
nepifli¥ charakteristické rohovee typi Troubky-Zdislavice.
Stréinskd skala a BorSice.

Posledni skupina zahmuje prepélené kusy. u kterych nelze
malteridl identifikovat. ale i ruzné rozliSené suroviny. které jsou
zastoupeny pouze ojedinélymi kusy. Z posledné jmenovanych
se jednd o

- silicifikovany piskovec s glaukonitem. jehoZz zdroj pred-

stavuje lokalni fly3: relikty valounovych povrcha indiku-
ji seckundami zdroj (2 drasadla a 3 G8tépy):

- limnosilicit (G3&p. mistné retuovany GStép. retuSovand

zlomena cepel):

- kifdovy spongiovy rohovec medové zluté barvy (2 dra-

sadla):
- rohovee typu Stranskd skdla. ktery pochdzi s vysokou
pravdépodobnosti piimo z prostoru Stranské  skaly
(3 Gdtépy. 1 retudovany astép)

- kfemenec 7z devonskych bazdlnich klastik, ktery byl tran-
sportovin fekou Moravou ze severu. valounovy povrch
sv&dei o puvodu ve Stércich Moravy (drasadlo):

- révait (drasadlo).

Technologie

Pichled zdkladnich technologickych Kategorif v zdvislosti
na pouzité surovin¢ je v tab. 1. Celkov¢ lIze konstatovat, 7e
v kolekei prevazuji GStépy. Podil jader je pomérné nizky u kva-
litnich silicitd. coz odrdzi nejen ekonomiCté)si vyuzivani télo
suroviny, kterd se transportovala z v&tsi vzddlenosti, ale i jeji
nesporné technologické kvality ve srovndni s mistnimi silicity.
Kvalitni silicity umoznuji jemn&j§i zpracovini, coz doklada
predeviim pritomnost mikroodStépku a mikrozlomku. Je
napadny rozdil mezi pramérmou velikosti artefakti vyrobenych
z kvalitnich silicitd. kterd je vyrazn€ nizsi ve srovndni s ostat-
nimi surovinami.

Nejcastgji jsou zastoupena jadra i mikrojddra prizmatic-
kych forem. tézend véSinou z jedné podstavy. Objevuji se
i jadra pyramidalni, kierd je v piipadé mikrojader obtizné odli-
it od strmé& retuSovanych Skrabadel. Dal§im méné Castym
typem jsou jadra na masivnich Gstépech, kterd se v ojedinélych
piipadech mohou morfologicky piekryvat s rydly. Vyjimecné
se objevilo atypické drobné klinova jadro ptipominajici klino-
va mikrojddra pro 1&€Zbu tlakem (cf. Svoboda 1995). Tyto arte-
fakty byly zaznamendny na nékolika stanicich v prostoru
Napajedelské prarvy (cf. Oliva 1987: Svoboda 1995). DalSim
specifickym typem jsou jidra na plosné retuSovanych poloto-
varech, kterd jsou opét morfologicky (s vyjimkou rozméri)
blizka klinovym mikrojadrum definovanym Svobodou (1995).
DalSi plogné retusované artefakty. které jsou vyhodnoceny jako
drasadla nebo atypické listovité hroty, by mohly byt polotova-
rem t&chto jader, respektive formou piipravené suroviny. V této
souvislosti je vhodné zminit plosné retuSované artefakty
7z aurignacké stanice Karolin I (cf. Oliva 1981) a dalsi obdobny
kus. ktery pochdzi z Nové Dédiny 11 (Oliva 1987, obr. 25:14).
Tyto artefakty by totiz taktéz mohly predstavovat pripravené
kusy suroviny.
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Nejméné dvéma atypickymi kusy je zastoupena piiprava
patky ¢epeli zniamai jako ..en éperon™ (cf. Inizan et al 1999. 136).
Tato skute¢nost by mohla indikovat nizsi staii souboru.

Typologie

V kolekci jsou nejcastéji zastoupenym typem Skrabadel
vvenéld vysokd Skrabadla. kierd jsou nasledovani strmé retuso-
vanymi Skrabadly a Skrabadly na zlomené Cepeli. Asi jednu tie-
tinu vycnélych Skrabadel predstavuji extrémné vycnélé exem-
pliafe odpovidajici typu Lhotka. Z dalSich typu jsou zastoupena
§jrabadka okrouhld (véiSinou strmé retuSovand). na Cepeli, Gsté-
povi a v jednom piipadé se vyskytlo Skrabadlo dvojité.

Rydla jsou nejcastéji vyrobena na zlomené Cepeli nebo na
pricné retusované hrané. DalSim Castym typem rydel jsou jed-
noduchd klinovda. Za pozornost stoji piitomnost klinovych
kanelovanych rydel. Ostatni typy rydel jsou zastoupeny pouze
n&kolika exempliii (tab. 2).

M. Oliva (1987) ve své syntéze aurignacienu na Moravé
vyzdvihuje vyznam poméru Skrabadla:rydla, ktery je v piipa-
dé BorSic-Buchlovic vyrovnany. To plati pro viechny surovi-
ny dohromady. v rimci jednothivych surovin je tento pomér
vyrovnany pouze v piipadé kvalitnich siliciti. U radiolaritu,
rohovee typu Borice. lokdlnich rohoveu a ostatnich surovin
pievazuji Skrabadla. naopak v piipadé rohovee typu Troub-
ky-Zdislavice pfevazuji rydla. Je mozné. Ze varabilita zming-
ného poméru zdvisi na technologickych vlastnostech pouzité
suroviny.

Z oslatnich ndstroju stoji za pozornost cetné odstépovace
a drasadla. Dalsi typy se vyskytly pouze ojedinéle (tab. 2). Je
tieba se zminit 1 o plodné retufovanych artefaktech. Ve ¢tyfech

piipadech se vyskytly atypické listovité hroty (dva celé exem-
pliie a dva zlomky). ve 3 dalsich piipadech byla ploiné opra-
covana drasadla.

Mikrolitické ndstroje se s jednou vyjimkou (zlomek mik-
roCepele s otupenym bokem 7z rohovee typu Troubky-Zdisla-
vice) vizou na kvalitni silicity. Nejcastéji zastoupeny jsou pro-
sté mikrocepele s otupenym bokem. ojedinéle retufované nebo
s vrubem. Dvé mikro¢epele s otupenym bokem jsou hrotité
a jedna dalSi ma ventrotermindlni retus a na lomu rydlovity
tder (pravdépodobné nisledek impaktu).

Mezi kombinovanymi ndstroji prevazuji kombinace dvou
rydel nebo kombinace fkrabadla s rydlem. Ojedinéle se
vyskytly kombinace rydla s drasadlem. zobcem, dlitkem. pric-
nou retusi a kombinace Skrabadla s drasadlem.

Do skupiny retusovanych artefaku byly zafazeny retuSova-
né cepele a jejich zlomky. retuSované G3tépy a zlomky. 7 nichz
posledné jmenované predstavuji pravdépodobné fragmenty
nastroju.

Zavér

Sidhsté je situovano na vyrazném ndvrsi. které poskytuje
pichled o déni v Dolnomoravském tvalu. Soucasné umoziuje
kontrolu dvou lokidlnich vodoteci. jez ndvrsi. na némz se roz-
kldda lokalita. obtékaji: Medlovicky potok ze severu a Dlouhd
feka z jihu. Zminéné toky v tomto prostoru opoudtéji uzka
udoli v pohoii Chiiba a vytékaji do oteviengjsi krajiny. Lokali-
ta je tedy sitvoviana na rozhrani niziny a vrchoviny a kontrolu-
je vyusténi dvou udoli. V. nejblizim okoli lokality (Smradav-
ka) vyvéraji sirmé prameny, které mohly byt v zimnim obdobf
nezamrzajicim zdrojem vody a pfitahovat nejen lidi, ale i zver,

) . SGS R Troubky rohovec typu lokalni .
kategorie : radiolarit Zdislavi Borkice ) ostatni
category erratic | adiolarite [stavice Borsice S others
§ flint rohovec - chert Bordice-type chert | local cherts

jadro — core 35 32 23 7 18 3
mikrojadro - microcore 24 13 5 | 4 0
ustép - flake 964 144 78 33 119 51
Ustép s mistni retusi — partly 5
retouched flake a 3 4 . 0 I
cepel - blade 88 9 10 S 9 |
¢epel s mistni retusi — partly
retouched blade i : : I ] 0
zlomena cepel — broken blade 346 20 42 3 32 18
zlomena ¢epel s mist. ret. — partly

5 5
ret. broken blade =« 2 6 e ) )
mikrocepel — microblade 112 6 8 1 8 0
mikroc¢epel s mistni retusi —
partly retoughed microblade : : & - ¢ E
zl(_)mcna mikrocepel — broken 38 4 14 0 7 0
microblade
zlomena mikrocepel s mist. ret. -

: 0

partly ret. broken microblade : l 2 0 &
rvdlovy odpad — burin spall 83 0 2 0 3 1
zlomek — fragment 126 28 13 7 66 31
zlomek s mistni retusi — partly > 0 | 0 0 0
retouched fragment
typ — type 270 37 11 9 36 15
m!kmod?lépky a mlkn.)z.lomky-— 623 17 1 4 18 5
microchips and microfragments
celkem — total 2810 334 232 78 336 141

Tab. 1. BorSice-Buchlovice. Technologie podle surovin.

Borsice-Buchlovice. Technology of different raw materials.
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kategorie 5(’5. radiolarit | Troubky- Zdislavice | rohovec typu BorSice lkatat ostatni
category i radiolarite rohovec - chert Borsice-type chert rohovce others
flint 4 local cherts
Skrabadla - endscrapers 64 12 2 4 12 2
- cepelové 3 1 2 1
- na zlomené &epeli 10 2 | 1
- astépové - 9 ) - ) B DS o
- dvojité | )
- okrouhlé 6 | 1
- vysoké 9 4 3 |
- vyénclé 26 4 4 3 |
rydla - burins 75 7 4 1 7 2
- na zlomené cepeli 26 3 | | |
- dvojité na zlomené cepeli 2
- na zlomeném ustépu 3
- na zlomku !
- pricné 3
- plodné 4 1 |
- klinové jednoduché 14 2 1 2 2
- klinové kanelovan¢ 6 |
- hranové na retusované hrané 11 1 2
- dvojité hranové na ret. hran¢ 4
- na hrotu 1 |
ostatni nastroje - other tools 49 3 3 6 8§ 6
oditépovac 30 2 3
dlatko 4
drasadlo S 3 1 4 2 6
pricna retus 5 1
vrtak |
vrub 1 1
zobee 1
hrot 1 | 1
listovity hrot atypicky 1 1 | |
mikrolity — microliths 18 0 | 0 0 0
- mikrocepel s otupenym bokem 11 1
- mikrocepel s ot. bokem, ret. 3
- mikrocepel s ot. bokem, vrub 1
- mikrocepel s ot. bokem, hrotita 2
- mikrocepel s ot. bokem, ventroterm. |
ret.. rydlo na lomu
Kombinace — combinations 18 0 1 0 2 0
rydlo/rydlo — burin/burin 7 1
Skrabadlo/rydlo — endscraper/burin 6 |
drasadlo/rydlo — sidescraper/burin 1
zobec/rydlo — bee/burin 2
rydlo/dliatko — burin/chiscl 1
skrabadlo/drasadlo — |
endscraper/sidescraper
pricna retud/rydlo — truncation/burin |
retuSované ;ll‘FL“ﬁlkl)’ = 44 10 0 0 7 )
retouched artifacts
retuSovana cepel — retouched blade 2 2
retusovana cepel zlomena — broken 24 7 4 1
retouched blade -
retudovany Gstep — retouched flake 11 | 2 |
retuSovany zlomek - retouched 9 3 |
fragment

Tab. 2.

Borsice-Buchlovice. Technologie podle surovin.

Borsice-Buchlovice. Technology of different raw materials.



Obr. 7.
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Borsice-Buchlovice. Vybér nilezi (kresba L. Dvorikova).

Borsice-Buchlovice. Selected finds (drawing by L. Dvorikova).

Tato vyhodna terénni konfigurace by mohla souviset s lovec-
kou strategii. Taktéz je pravdépodobné. ze vzhledem ke znac-
né rozloze lokality. ndznaku Clenéni nejméné na tfi polohy (viz
rukopis V. Hrubého, Archiv AU AVCR v Brné, bez €. j.) a vyso-
kému poctu nalezenych artefakti (kolekce B. Vyskocila -
3931 ks. kolekce ulozend v SM Uherské Hradisté = 500 ks
a fada nezvéstnych soukromych sbirek) byla tato poloha osid-
lovina opakované. U nékterych eolizovanych masivnich arte-
faktd z mistnich surovin je mozno teoreticky uvazovat o stie-
dopaleolitické klasifikaci. i kdyz ji nelze poklddat za piili§
pravdépodobnou. Tyto artefakty mohou predstavovat pouze
hrubotvarou slozku, tak jak je to znamo 1 u jinych mladopaleo-
litickych industrii. Poloha byla intenzivné osidlena kulturou,
pro kterou B. Klima (1978) zavedl termin aurignacien pomo-
ravského typu. Je pravdépodobné, Ze polohu navstivili i gra-
veltsti lovei z nedalekého sidlisté v poloze ..Chriska™. ktefi
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zde mohli zanechat ojedinélé artefakty. Z kolekce Stipané
kamenné industriec bylo vyc¢lenéno i nékolik postpaleolitickych
artefakta, jejichz blizSi chronologické zatazeni je obtizné.
Pouze hriitky s fapem lze ramcové datovat do prelomu eneoli-
tu a doby bronzové.

Zavérem jesté nékolik pozndamek k terminu aurignacien
pomoravského typu. B. Klima (1978, 13) ho na zdkladé indu-
strie z Piestavlk definoval jako industrii s fadou vysokych
Skrabadel archaickych forem, s jeSté nerozvinutymi typy rydel.
mdlo vyraznymi nozi, dlaty 1 odStépovaci, nedostatkem drob-
notvarych a geometricky pravidelnych néstroji, ale naopak pfi-
tomnosti  plo§né  bifacidlné  retuSovanych listovitych
hroti. M. Oliva (1979, 42) se této definice dotykd s ohledem
na $irSi roz8ifeni listovitych hrott v aurignacienu na Moravé,
a proto vymezuje tento komplex na zdkladé disledné absence
kylovitych a obloukovych rydel. znacného poctu vyspélych



vysokych Skrabadel v mladsich fazich a silného podilu impor-
tovanych surovin. Pozd@ji siejny autor vyclenil ..miskovicky
typ™. coz J. Svoboda kritizuje jiz z ¢isté formdlnich divodi —
povrchovd kolekce by neméla byt pouzita jako referenéni (Svo-
boda a kol. 2002. 170). Nastinéné nazorové rozpory odraZeji
stav vyzkumu. Jednoduse shrnuto. do dnesniho dne neni k dis-
pozici stratifikovany soubor této kultury. ktery by osvétlil jeji
chronologickou pozici (cf. Skrdla — Lukas 2000) a mohl by
slouzit jako referen¢ni. Kolekce nasbirané na povrchovych
lokalitach. kter¢ jsou strategickymi body v terénu. mohou teo-
reticky pfedstavovat vysledek akumulace Stipané kamenné
industrie za obdobi vice nez dvou desitek tisic lel. to jest v roz-
mezi 35-13.000 B.P. Do problematiky tak muZe vnést vice
svétla pouze ndlez nové stratifikované stanice, coz je viak
vzhledem k sidelni strategii preferujici ndavisi. na kterych se
nedochovaly ndvéje sprasi. nepravdépodobné. Presto je tieba
budouci vyzkumy zaméfit pravé timto smérem.

V soucasné dobé nezbyvi nez pouzivat termin aurignacien
pomoravského typu a kolekce z lokality BorSice-Buchlovice
tomuto terminu — v souladu s vySe zminénymi definicemi —
pIné odpovidd. Je pro ni charakteristickd pfevaha importova-
nych surovin. vyskyt vysokych a vyénélych Skrabadel, nizsi
podil kanelovanych rydel. pfitomnost ploiné retusovanych
artefakta véetné atypickych listovitych hrota a ojedinélych mik-
roliti s otupenym bokem.

Price vznikla za podpory grantu GA AV CR &. B8001203.

Petr Skrdla, AU AV CR Brno
Antonin Prichystal, PFl- MU Brno
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Resumé

The site of BorSice-Buchlovice represents one of the
most important Morava-type Aurignacian site. however it
was never been published. The site was found by J. Suchdnek
in 1941-1942. There are two important collections from this
site — the first was colected by J. Suchdnek and V. Hruby (ca.
500 pes. stored at the Slovické museum in Uherské
Hradidté). the second was collected by a former collaborator
of B. Klima, Mr. B. Vysko¢il (3.931 pes stored at the AU AV
CR. Brno). and the later is presented in this article.

According to V. Hruby's unpublished manuscript stored
in the Archive of AU AV CR Brno, the site was originally
composed of three partially isolated areas. Because the sepa-
ration of the collected material is not possible, the collection
is studied as a whole.

The raw materials were separated into six basic categories:

- white, patinated. high quality flirt. most probably an
erratic flint,

- radiolarites,

- Troubky-Zdislavice cherts,

- BorSice-type cherts (from gravels. macroscopically
similar to Olomucany-type chert),

- cherts from local gravels (including Krumlovsky les-
type chert),

- others (fired artifacts and specific materials including
Stranskad skdla-type chert. limnosilices. silicified sand-
stone with glauconite, Cretceous spongolite chert.
révaite, quartzite).

Technological spectra are presented in Table 1. The most
common type of cores are prismatic. Another type is repre-
sent pyramidal cores, which small varieties overlap a group
of steep endscrapers. Infrequent are cores made on massive
flakes. which overlap the group of the burins. The important
feature of collection is a presence of an atypical wedge-
shaped microcore and cores on bifacially retouched artifacts
again resembling wedge-shaped microcores (cf. Svoboda
1995).

Typological spectra are in Table 2. The most frequent
type of endscrapers are thicknosed endscrapers, followed by
by steeply retouched forms and endscrapers on broken blade.
The most common burin form is a burin on a broken blade,
followed by simple dihedral forms. An important burin form
is polyhedral. The group of other tools represents splinters.
sidescrapers, and, rarely. bifacially retouched atypical leaf
points. The collection includes several microlithic tools, the
most common form of which are backed microblades, fol-
lowed by backed retouched microblades, two are pointed,
and one ventro-terminally retouched and combined with
burin on break. The tool spectra is supplemented by several
combined tools and retouched artifacts. -

The BorSice-Buchlovice material represents a typical
Morava-type Aurignacien collection as defined by Klima
(1978).
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Obr. 8.

Bohunice. Plin vyzkumu. K — I-IV: Kejbaly I-IV.
Bohunice. Plan of excavated areas, K - I-1V: Kej-
baly I-TV.

BRNO (k. 0. Bohunice, okr. Brno-mésto)
.Kejbaly". Bohunicien. Sidlisté. Zachranny vyzkum.

Vystavba nového supermarketu Kaufland v Brné-Bohuni-
cich a na tuto stavbu navazujici terénni aktivity v okoli byvalé
paneldmy vyvolaly rozsihly zachranny vyzkum. kiery byl rea-
lizovdn ve spoluprici AU AV CR Brno a University of Minne-
sota v 1été roku 2002 (obr. 8).

Paleolitické sidlisté v Brné-Bohunicich je typovou lokali-
tou kultury bohunicienu, kiery predstavuje moravskou variantu
prechodu od stiedniho k mladému paleolitu. Specifickd Stipa-
na kamennd industrie, kterd je zaloZena na smési stfedopaleoli-
tickych a mladopaleolitickych vyrobnich postupi (Svoboda —
Skrdla 1995: Tostevin 2000). byla vytvorena bud’ lokdlnimi
neandrtdlci. nebo uZ prvnimi anatomicky modernimi lidmi.
ktefi se pravé v tomto obdobi (ca pred 40.000 lety) zacali Sifit
na evropsky kontinent. Dal3i sidlisté bohunicienu bylo zkouma-
no na Stranské skdle, kterd lezi 7 km vychodné od Bohunic.
Analogické industrie byly dokumentovany napf. v Kulichivce
na Ukrajiné (Demidenko — Usik 1993). v jeskyni Temnaté
v Bulharsku (Ginter et al 1998), v jeskyni Ugagizli v Turecku
(Kuhn et al. 1999) a zejména v Boker Tachtitu v Negevské
pousti v Izraeli (Svoboda — Skrdla 1995: Tostevin 2000).

Historie vyzkumu v Bohunicich

Paleolitické artefakty byly v prostoru Cerveného kopce
ziskaviny jiz od konce 19. stoleti. V 1€ dob& A. Makowski zdo-
kumentoval ve sprasovém profilu Kohnovy cihelny na vychod-
nim svahu Cerveného kopce koncentraci uhliki spolu s tlom-
kem kosti a ojedinélym kamennym ndstrojem. ktery morfolo-
gicky piipomind levalloisky hrot (Makowsky 1889, 183, obr.
219). V roce 1885 stejny badatel v tomto prostoru objevil lid-
sky skelet, jehoz datovini do paleolitu je nejisté (Bmo 1.
Makowsky 1889) a ktery dnes jiz bohuZel neexistuje.
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Obr. 9.

Bohunice. Vertikdlni (vprave) a horizontalni
(vlevo) distribuce nalezu. + - spodni vrstva, « —
svrchni vrstva, ® — vzorek uhliki.

Bohunice. Vertical (right) and horizontal (left)
distribution of finds. + - lower layer, « — upper
layer, ® — charcoal samples.



V 30. letech 20. stoleti zdokumentoval J. Skutil (1936. 5)
nilezy ojedinélych kamennych ndstroju v prostoru brnénského
centrdlniho hibitova. tzn. na jihovychodnim svahu Cerveného
kopce. Tato kolekcee obsahuje i charakteristicky levalloisky hrot
(Skutil 1936. Taf. X:1). Dalsi ndlezy izolovanych kamennych
artefakti. v tomto piipadé stiedopaleolitickych a staropaleoli-
tickych. pochizejicich z profili byvalych hlinika. byly v pri-
b&hu prvni poloviny 20. stoleti ziskdvany fadou profesiondlnich
1 amatérskych badatelt (napi. Valoch 1965; Klima 1963: Svo-
boda & kol. 1998).

Pocdtkem 60. let 20. stoleti se plocha hlinikt znacné roz3i-
fila zdpadnim smérem. Tato €zba probihala pod dozorem
badatelu Moravského zemského muzea v Bmé (jmenovité
J. Jelinek, K. Valoch. and V. Gebauer), ktefi referovali o ndle-
zech mladopaleolitické kamenné industrie (Valoch 1976, 3).
Dal3i nélezy paleolitické kamenné industrie ziskané ve stejném
obdobi vyjmenoviavi K. Valoch (Valoch 1976, 3-4).

V nisledujicim obdobi, které je spojeno s intenzivnim
budovinim panelovych sidlid(, bylo rozhodnuto o vystavbé
nového sidlisté na jiznim svahu Cerveného kopee. Tato akce si
vyzadala vybudovini nové infrastruktury, konkrétné nové sil-
nice a paneldmy. Jiz na pocitku roku 1969 objevil M. Drmola
koncentraci artefaktu ve vykopu pro novou cestu v trati Kej-
baly (Valoch 1976:4). Tento ndlez vyvolal intenzivni zdchran-
né price. které v letech 1969-1973 koordinoval K. Valoch
a které realizovah tehdejSi spolupracovnici Moravského
muzea, piedeviim M. Drmola a R. Klima. Zichranné vyzku-
my odhalily tfi vyznamné&j$i koncentrace artefakta Stipané
kamenné industrie. které byly oznaceny jako Bohunice — Kej-
baly I-111. Lokality byly situoviny v prostoru panelamy a sil-
nice pied vjezdem do panelimy v nadmoiské vysce 280 m
(srovnej obr. 8). Piiblizné 1 km jihovychodné Kejbal, na
katastrdlnim dzemi Hornich HerSpic. byla opét M. Drmolou
a R. Klimou zachycena dal$i menS$i koncentrace artefakta
v profilu zakladového vykopu. Nilezy lezely ve stejné strati-
grafické pozici jako v Kejbalech.

V roce 1973 pii dohledu nad vykopy pro novou kanalizaci
v prostoru budovaného bohunického panelového sidhisté. pii-
blizn€ 0.6-0.8 km jihovychodné od polohy Kejbaly 1. prokopal
R. Klima nékolik ndlezovych koncentraci. Lokalita je situova-
na v nadmofiské vysce 240-260 m a byla nazviana Bohunice —
sidlisté Druzba™ (Valoch 1974).

V roce 1977 objevil R. Klima dalsi vyznamnou koncentra-
ci artefaktii: Bohunice — Kejbaly 1V. Lokalita byla situovina ve
sténé hliniku, piiblizné 15-20 m vychodné polohy Kejbaly
L. Intenzivni zichranné priace provadéné R. Klimou a mensi
vyzkum provedeny K. Valochem poskytly kolekci 1625 kusi
Stipané kamenné industrie (Valoch 1982).

Vyzkum v roce 2002

Zichranny archeologicky vyzkum na lokalit¢ Bohunice —
Kejbaly byl vyvolan stavbou obchodniho centra a s tim souvise-
jiciho rozsifovani ulice Kamenice v misté lokality 1V. Provede-
ny zéchranny archeologicky vyzkum lze rozdélit do dvou Casti:

- vyzkum uvnitf aredlu stavby obchodniho centra,

- vyzkum v misté rozSifovani silnice.

Uvniti aredlu obchodniho centra byly sledoviny vSechny
terénni odkryvy. Jednalo se zejména o sit vykopt pro novou
kanalizaci. vykop pro spinklerovou nadrz a vrty pro piloty. Pri-
bézné sledoviny byly i ostatni vyraznéjsi zasahy do terénu.
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Obr. 10. Bohunice. Vybrané nilezy (kresba L. Dvofikova).
Bohunice. Selected finds (drawing by L. Dvorikova).

Na zdkladé provedeného dozoru nad vykopovymi pracemi
je mozno konstatovat, Ze terén v prostoru stavby byl jiz do
znacné miry zdevastovan predchazejicimi stavebnimi aktivita-
mi, které souvisely piedevsim se stavbou paneldmy. S vyjim-
kou ojedinélych ndlezti v recentné pfemisténych sedimentech
nebyly zachyceny polohy s artefakty in situ. Na nékolika mis-
tech byl zdokumentovin komplex interstadidlnich pad s roz-
ptylenymi uhliky, oviem bez nilezu artefakti. V prostoru loka-
lity Bohunice — Kejbaly I byl terén jiz dfive zna¢né sniZen a kul-
turni vrstva se v tomto prostoru nedochovala. To plati i pro
lokalitu Bohunice — Kejbaly Il1, kde byl zastizen relikt fosilni
pudy pouze v profilu spinklerové nadrze. Ani v tomto piipadé
nebyly artefakty nalezeny. V prostru lokality Bohunice — Kej-
baly Il nedoslo k vyraznéjSim vykopovym pracim, takze tato
poloha nebyla sledovanymi stavebnimi aktivitami dotéena.

Odlisna situace byla v piipadé rozSifované silnice v ulici
Kamenice. Na zdkladé dfivéjsich praci a zprav jsme predpo-
kladali pomémé bohaté sidliStni vrstvy v mistech bezprostied-
né sousedicich s lokalitou IV, tj. ve valu mezi sténou byvalé
cihelny a stavajici silnici. Tento predpoklad byl vyzkumem
piné potvrzen. Ndlezovy horizont, tj. Groven, ve které byly
zachyceny ndlezy, byl v tomto prostoru uloZen pfiblizné
v irovni vozovky. Stratigraficky sestdval z komplexu intersta-
didlnich pid, z nichz spodni méla pfibliznou mocnost 35 cm,
svrchni pak 20 cm. Cely tento komplex byl zkoumén za pomo-
ci drobnych néstroji na plose téméf 60 m” .

Sledovany byly i dalsi dseky rozsifované silnice. Pfi sever-
nim okraji staveniSté obchodniho centra byl v celé délce vyko-
pu pro opérnou zed' rozSifované silnice zachycen horizont inter-
stadidlnich pud bez ndlezu artefakui, ale s ojedinélymi kumu-
lacemi uhliki, coZ by mohlo ukazovat na pfitomnost sidliStnich
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vistev v okoli. Stejny pudni komplex byl sledovin i na druhé
stranc rozsifované silnice opét s negativnim vysledkem.

Cile a metodika vyzkumu

Zichranny vyzkum sledoval nasledujici cile:

- zichranu viech ohrozenych ndlezovych situaci,

- ziskani moderné vykopané a precizné dokumentované
kolekce nutné pro testovini hypotéz o homogenité/hete-
rogenité bohunickych industrii a dloze histovitych hrota
v bohunicienu.

Vlastni plocha vyzkumu byla rozd&lena na tii mensi pra-
coviSté, kterd byla oznacena pismeny A, B, C. Nejjiznéji polo-
zend sonda A o rozméru piiblizné 3.5 x S m byla zkoumina
prevdazné americkymi kolegy a viechny prokopané sedimenty
byly shromazdoviny k nislednému proplaveni. Preparace vrs-
tev probihala pomoci .trowels™ nebo Spachtli v horizontdlnich
vrstvich po subsektorech o rozméru 0.5 x 0.5 m. Sediment byl
shromazdovian v kyblicich o objemu 12 litra. Z kyblika byl
sediment premistén do plastovych pytlu. ve kterveh byl tran-
sportovin k fece. Objem kazdého pytle byl piiblizné 10 litra,
coz predstavuje na plose subsektoru vrstvu o mocnosti piibliz-
né 4 cm. Kazdy pytel byl oznacen Eislem sektoru (m°) a obdr-
zel pocitacem ndhodné generovany pétimistny alfanumericky
kod. ktery umozni snadnou lokalizaci pytle i v piipadé znac-
ného poskozeni popisky. Poloha kazdého kybliku sedimentu na
plaveni byla zaméiena ve tiech soufadnicich. Vyplaveny mate-
ridl (artefakty. barviva) je tak mozno lokalizovat s piesnosti ca
4 cm ve vertikdlnim a max. 50 cm v horizontdlnim sméru.
Vlastni vyplav probéhl na podzim v proudici vodé Fficky

Rokytné u Budkovic. Pouzita byla sita s rozmérem ok 2 mm.
Ziskino bylo nejen mnozstvi drobnych odstépku rohoveu. ale
prekvapivé i v&tsi kusy. ddle pak zlomky Cerveného barviva,
beztvaré zlomky kosti a tfi drobné hrudky vypilené hliny. Pres-
né kvantitativni tdaje dosud nejsou k dispozici.

Sonda B piedstavovala plochu o rozmérech 3.5x 3 m.
kterd byla situovdna v bezprostfednim okoli elektrick¢ho
kabelu, ktery byl po celou dobu vyzkumu pod proudem.
S ohledem na bezpecnost pracovniki proto byla sonda B pro-
zkoumdna pouze pomoci ry¢u bez zamérovani artefakti v sou-
fadném systému. Ziskané artefakty byly dokumentoviny ve
Ctvercich o ploSe jednoho metru. Ve stiedu sondy B byl situo-
vin vykop pro kabel, ktery porusil velmi bohatou nilezovou
polohu. Nepodafilo se zjistit, kdy tato stavba prob&hla a pro¢
zde nebyl realizovéan zachranny vyzkum.

Sonda C o rozmérech 12 x 3 m navazovala bezprostiedné
na sondu B. Cely ndlezovy horizont byl v tomto prostoru pro-
zkoumdn s ohledem na podminky zdchranného vyzkumu
ponékud méné preciznéji nez sonda A (rychlejsi postup praci
s pouzitim hrubg&jSich ndstroji v mistech s menSim poctem
nilezu) a nebyl odebirdn sediment na plaveni.

Na vyzkumu byla pouzita totdlni stanice SOKKIA (pracuji-
ci v infracerveném spektru) propojend s pocitatem. V. prostoru
vyzkumu byl vytyCen relativni pravoihly soufadnicovy systém
a viechny artefakty (v sondach A a C) vétSi nez 1.5 cm v ném
byly absolutné zaméfeny. Kazdy artefakt md tedy svoje inven-
tarni ¢islo. na které se vize soufadnice ve formé X. Y. Z. Sou-
Casné byly zaméfeny i polohy. ze kterych pochizely sedimenty
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Obr. 11. Bohunice. Vybrané nalezy (kresba L. Dvorikova).

Bohunice. Selected finds (drawing by L. Dvorikova).
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Obr. 12. Bohunice. Otloukace.

Bohunice. Hammer stones.

v pytlich na plaveni. a vzorky uhliki na dataci. To umozni stu-
dovat vertikdlni a horizontdlni distribuci raznych jevi (obr. 9).

Artefakty byly ziskdny z obou poloh komplexu interstadi-
dlnich pud. VE&ina ndleza pochdzi ze spodni pudy, ale ojedi-
nélé kusy byly i ve svrchnf padé. Proto byly tyto ndlezy oddé-
lovany a v obr. 9 jsou znaceny jinym symbolem, pfesto je otdz-
ka. nakolik je toto vyclenéni spolehlivé — zejména v prostoru
pfechodu obou pid bylo jejich ¢lenéni obtizné a ovlivnéné
aktudlni vihkosti sedimentu.

Vyzkumem bylo ziskdano 1531 artefakti Stipané kamenné
industrie, dalsi. predevSim drobné aStépky byly ziskany doda-
te¢né proplavenim odebranych sedimenta z plochy 15 m’ (1.
piiblizné 7m’). Artefakty jsou vyrobeny pfeviazné z rohoveu
typu Strinskd skdla. mén¢ z rohovcu typu Krumlovsky les.
vyjimecn¢ se objevily radiolarity, kiidovy spongiovy rohovec,
kfemen a droba.

Mezi ziskanymi ndstroji vynikaji zejména tii listovité hroty,
série levalloiskych hrota, moustérsky hrot, Skrabadla a drasadla
(obr. 10-11). Z ostatnich ndlezu stoji za pozornost série 4 otlou-
kacu (obr. 12) a n€kolik zlomku ¢erveného barviva (hematitu).

Ziskany materidl se po svém vyhodnoceni stane cennym
prispévkem pro studium pocdtku mladého paleolitu ve stiedni
Evropé

V prib&hu vyzkumu byly odebriany vzorky uhliki pro
radiokarbonové datovini, sedimentii pro termoluminiscenci
a analyzu fytolitd. Zahrani¢ni spolupracovnici jiz podali gran-
tové ndvrhy na projekty datovani odebranych vzorku.

Detailni vyhodnoceni pouzitych surovin, technologif vyro-

by a plo3né distribuce je planovino na rok 2003.

Petr Skrdla. AU AV CR Brno
Gilbert Tostevin, U. of Minnesota. Minneapolis
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Resumé

The site of Bohunice represents the type-site for the Bohu-
nician, a Moravian variant of the Middle to Upper Paleolithic
transitional period. The specific industry. based on a mixture of
both Middle and Upper Paleolithic features, was created either
by local Neanderthals or the first anatomically modern humans.
who in that time started to penetrate the European continent

Another Bohunician site was excavated at Stransk4 skdla, some
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7 km to the east of Bohunice. Analogous industies were exca-
vated in Kulichivka. Ukraine. and Boker Tachtit in the Negev
Desert. Israel.

Paleolithic occupation was documented on several spots
within the territory of Red Hill, an elevation on the western
margin of the Brno Basin. Isolated artifacts had been reported
from Kohn's Brickyard since the end of the 19th century.
J. Skutil also reported finds of probably EUP lithics from the
territory of Brno's central cemetery as carly as 1936. The most
important site. however, is Bohunice “Kejbaly™ and its vicinity.
which were surveyed by K. Valoch during loess exploitation
and the building of a panel factory and new houses between
1962-1973 (completely published in Valoch 1976). Locality IV
of the Bohunice site, which is the center of our interest. was
excavated by K. Valoch during 1977-1981 (Valoch 1982).

The rescue excavation of the site of Bohunice “Kejbaly™ in
2002 was necessitated by the building of a new superstore and
the ensuing widening of Kamenicky Street over the location of
Valoch’s locality 1V. The present research is being conducted
as a collaboration between the Institute of Archacology of the
ASCR. and the Department of Anthropology, University of
Minnesota, USA. during July and August of 2002.

The main goals of the research were to apply precise meth-
ods of excavation to the recovery of artifactual and geological
data. as these were lacking at the time of the original discovery
of the site. as well as to obtain more material for 14C dating of
the Bohunician industry. In additon to 14C dating. optically
stimulated luminescence dating of the site will be pursued in
collaboration with Dr. Daniel Richter of the Instituto Tec-
nologico e Nuclear, Portugal. In order to preserve the greatest
amount of information from the portion of the Bohunice site
destined for destruction. excavation included three dimensional
proveniencing (using a computer-aided infrared theodolite &
EDM) of lithics, charcoal. manuports, ochre. ectc. as well as
geological horizons (upper and lower paleosol boundaries). In
addition to evaluating the site formation processes at Bohunice,
the three dimensional recording of artifacts will also allow the
analysis of the spatial distribution (both horizontal and vertical)
of particular raw material. technological. and typological fea-
tures of the lithic industry.

Extensive wet sieving of the sediments was conducted in
order to recover the smallest remains of artifact production.
With this level of artifact recovery, it is hoped that the re-exca-
vation of the Bohunician type-site will resolve both the issue of
the homogeneity of the Bohunician industry across Moravia as
well as the issue of the relationship between the Bohunician and
the Szeletian..an industry contemporaneous with the later half
of the Bohunician period and well known for its foliate points
(small bifacial leaf points). Integral to both of these issues is
the question, did the creators of the Bohunician also produce
fohate points? To date. no excavated Bohunician assemblage,
such as at Stranskd skdla. has produced either a foliate point or
the tiny bifacial thinning flakes removed during the foliate pro-
duction sequence. Foliate points in Bohunician contexts have
only come from surface sites of potentially mixed Szeletian-
Bohunician horizons and notably from the initial rescue exca-
vation of the type-site of Bohunice. As the original collection
from Bohunice was acquired by an amateur archacologist with-
out the use of collection protocols. the tiny production debris

needed to demonstrate the on-site production of foliate points at
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Bohunice are missing. Thus. the present excavation of Bohu-
nice offers a wonderful opportunity to address both the homo-
geneity of the Bohunician industry and its relationship to the
Szeletian.

BRNO (k. u. Slatina, okr. Brno-mésto)
Podstranskd. EUP. Sidlist¢. Zachranny vyzkum.

NaleziSt¢ objevil pravdépodobné F. Prorok. sbiral zde
R. Ondracek a daldi, do literatury ho uvedl K. Valoch
(1974).

Lokalita je situovdna pfi jihozdpadnim dpati Stranské skaly
na mimé vyvyiené ploSing, kterd je vymezena od severozipa-
du zahradami pfiléhajicimi k ulici Podstranskd. od jihovycho-
du zahradami podél ulice Strinské a od jihu bezejmennou
komunikaci soub&znou s dalni¢nim piivadécem. Nadmorska
vyska lokality je 250 m, relativni vySku nelze stanovit. protoZe
v okoli neni Zidnd vyznamnéjsi vodote¢. Podlozi plosiny je
tvofeno Stérkovou terasou s obsahem valouna kiemene a oje-
dinéle i kiidovych spongiovych rohovet a rohovet typu Strin-
skd skdla. Byl nalezen i jeden kus Cervené zbarveného limoni-
tu, ktery se ovSem odliSuje od barviv pouzivanych v bohunici-
enu na temeni Strinské skdly (osobni sdéleni A. Pichystala).
Na- jihozdapadnim okraji zminéné plosiny nasedd spras.
K. Valoch na lokalité vyhloubil tfi sondy, které v3ak nezachyti-
ly paleolitické artefakty (Valoch 1974).

V roce 2002 byl proveden vykop pro vodovod podél vyse

zminéné bezeymenné komunikace. Kterd spojuje jizni okraje ulic

Obr. 13. Podstranska. Profily 2 (nahore) a 3 (dole).
Podstranska. Profiles no. 2 (above) and 3 (bot-
tom).





