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Prehled vyzkumii 40 (1997-1998)

MIKULCICE - SIDLISTE NA "KLASTERISKU"
MIKULCICE - DIE SIEDLUNG "KLASTERISKO"

qunka Kavanova
AU AV CR Brno

1. Uvod.

Terénni vyzkum lokality "Klastefisko" severovychodné od hradisté v Mikul&icich
byl pfedevS§im zaméfen na zkoumani pohiebisté a s nim bezprostfedné souvisejicich
ndlezovych situaci a jako takovy byl se viemi detaily publikovan (Klanica 1985). Na
plose pohfebisté byly objeveny zlabky, z nichZ n&které ohrani¢ovaly uzavieny obdélny
pldorys, posléze vyhodnoceny jako dievénd palisidova ohrada, ktera byla zjisténou &asti
stavby ziejmé€ kultovniho ucelu (Klanica 1985, 488). Podle pornéru k této stavbé byly
voln¢ definovany skupiny hrobii dvou horizonttl, z nichZ starsi respektuji stavbu a jejich
horizont je rimcoveé datovan do 9.stoleti, hroby druhé skupiny maji odlignou orientaci,
nezavislou na pribéhu a sméru zlabka stavby a jsou zafazeny do zavéredného stadia
rozvoje velkomoravské kultury, na ptelom 9. a 10.stoleti (Klanica 1985, 484). V&tinu
hrobti vSak nelze jednoznacéné chronologicky urdit.

Kromé pohfebisté a dievéné stavby byly jiz pfedbézné analyzovany v uvedené
praci jdmy ve vnitinim prostoru palisddové ohrady z pohledu jejich umisténi, nebyly
proto brany v tivahu ve stejné mife v§echny stranky nalezové situace. Na zkoumané plose
se vSak vyskytovaly i pfimé doklady osidleni této polohy nezavisle na funeralni aktivite.
Jestlize byl terénni vyzkum orientovan predevsim na zkoumani pohfebisté jako celku,
pak se tento pfistup projevil v pfipadé sidlisté napt. v tom, ze nebyl zjistén jeho celkovy
rozsah. O tom, Ze osidleni pokracuje mimo hranice terénniho systematick¢ho vyzkumu,
svédci jednotlivé objekty, zabihajici pod okrajové profily zkoumané plochy 1 nalezy v
sondach v nejbliz§im okoli, dokreslujici v omezenych mozZnostech pfiblizny rozsah
sidlisté.

Charakteristika kulturni vrstvy byla vystizena jiz autorem terénniho vyzkumu
(Klanica 1985, 477-478). Piestoze nadlozni kulturni vrstva je zna¢né rozruSend, jsou
sidlistni objekty situovany i v prostoru pohiebisté a podrobnym rozborem jednotlivych
objektil, jejich nalezovych situaci a s nimi souvisejicich nalezli je mozné dospét k
zakladnim stratigrafickym vztahim na lokalité.

Vsechny drobné nalezy z objektli maji obecné sidlistni charakter s Sirokym
Casovym zafazenim (noZe, $idla, piesleny apod.). Pokud se v kulturni vrstvé vyskytly
predméty chronologicky vyrazn&jsi, jsou prokazatelné v sekundarnim uloZeni (bronzové
lité ozdoby, nagivka se sklenénymi vyplnémi, bronzové naramky). O znaéném promiseni
materidlu v nékterych mistech svéd¢i napi. spoleny vyskyt mladohradiStnich a
pravékych stfepii ve vrstvach od povrchu az do podlozi. Mezi stratigraficky vyclenénymi,
Casové oddélenymi horizonty sidli§t€é se rozdily jejich materidlni ndpln€ projevily
predeviim v keramice, sloZeni spektra drobnych nalezii se ukazalo jako druhofadé.

* odevzdano ptivodné v r.1994 v grantu 1106, v r.1998 podstatné piepracovano a rozsiteno v grantu 0429

65



Obr. 1. Mikul€ice - Kl43teFisko. Pl4n situace.
Mikul€ice - KlaStefisko. Ausgrabungsplan.
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Obr. 2. Cislovani &étvercové sité vyzkumu.
Schema der Zifferbezeichnung des Quadratnetzes der Ausgrabung.

2. Popisy objektii.
Objekt 712. '

Pod timto oznacenim byl zdokumentovan komplex jam, vypliujici vychodni ¢ast prostoru,
ohrani¢eného Zlabky. Dé&li se proto detailngji na objekt 712a, objekt 712b a tento na jamy vychodni,
zapadni a severni, z nichz kazda ma odli§né postaveni v nalezové situaci.

Objekt 712a, &tv. 19, 29, 30, 37 (obr. 3).

Z4sypy jam piekryvala vrstva odpadu spolu s tmavou hlinitou vrstvou. Objekt se rysoval na drovni
podloZi v hloubce 55-60 cm tmavsi barvou. Nepravidelné obdélna jama o rozmérech max. 550x250 c¢cm
byla delsi osou orientovéna piiblizng SSZ-JJV souhlasng s orientaci dfevéné stavby, ma strmé stény a v
hloubce 30 ecm pod trovni podloZi ploché dno. Oddélena jizni ¢ast je Clenit&jsi, smérem ke zlabku drevéné
stavby vice zahlouben4, zasyp Zldbku splyva se zasypem jamy (obr.27:4). V této Casti presahuji dolni
kongetiny rozrusené kostry hr.943 nad zasyp jamy, ale nepropadajf se, hrob byl bez nélez.

Zasyp objektu obsahoval zlomek lidské lebky, stfepy, zvifeci kosti, niz a bruslovit¢ hladidlo.
Zajimavé byly nalezy okrouhlych karmennych valount.

Ve vrstvé odpadu a tmavé hlinité se vyskytuji nalezové celky keramiky, kterou je mozné prifadit k
mikul¢ickému typu 3 v klasické formg. Ojedinélé stiepy této keramiky se objevily jako pfimés v celcich i
ze spodnich vrstev zasypu (obr.3:16). Ty jsou charakterizovany stiepy typu 2 a 3/2, méné typu 1, s okraji
jednoduse profilovanymi, oble i ostfeji vyhnutymi. Vyskytl se i stfep ru¢n& tvarované nidoby (obr.3:12) a
stiep z misky s plochym rovnym okrajem, uvniti s pfiskvary {obr.3:8).
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Obr. 3. Objekt 712a.
Befund 712a.
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Obr. 4. Objekt 712b - vychodni jama. Keramika ze zdsypu objektu: 9 miskovity tvar; 10 miniaturni
nadobka; 1-8,12-14,16, 17 kratké kalichovité okraje. Velkomoravska ostruha z horni &isti zasypu.
Befund 712b - Ostgrube. Keramik aus dem Befundeinfiillung: 9. Schallenform; 10. Kleingefi8; 1 - 8,
12 - 14, 16, 17 kurze kelchformlge Riinder. GroBmihrischer Sporn aus der Oberschicht der
Einfiillung.
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Objekt 712b.

Pod toto oznaceni spada nékolik jam, nebot horni vrstva zdsypu splyvala na pomérn& rozsahlé
ploSe v jeden plidorys, ptesahujici severni sténu dievéné konstrukce. Po vyhodnoceni situace muzeme
pomocn€ rozli§it jdmu vychodni, vypltiujici okrajovou vychodni ¢ast dfevéné stavby, jamu zapadni,
presahujici severni st¥nu dievéné stavby a jamu severni, leZici vné severni stény stavby.

Vychodni jama, ¢tv. 19, 30 (obr.4).

Od objektu 712a ji oddéluje tenky piscity hibet podlozi. Odpadova vrstva, v jizni ¢asti v hloubce
30-40 cm, se podle urovné& podloZi zveda a nad severnf &asti jamy se objevila jiz v hloubce 10-20 cm. V

téchto mistech pfesahuje plidorys jamy a roz3ifuje se severozapadnim smérem, kde pfekryva hrob koné 2,
hrob 1370 a zlabek severni stény dievéné stavby.

Velka jama tvaru nepravidelného obdélnika, orientovand souhlasné s vychodni sténou dievéné
stavby, o rozmérech pfiblizné 770x250-300 cm, mé strmé st&ny a ploché dno v hloubce 110 cm pod
povrchem, tedy asi 50 cm pod trovni podloZi. Severozapadni a severni okraj jamy jsou deformovany
terénnimi zasahy. Sedy hlinitopis&ity zasyp je narusen nékolika faktory.

Nejvyrazngj$im naruSenim je zésah destrukéniho charakteru u severozapadniho okraje, tato ¢ast
zasypu obsahuje kamenny a kostény odpad, prekryty sypkou pisCitou tupravou (obr.23:1). Pisek
pravdépodobné souvisi s pis¢itou tpravou stejné konsistence na severovychodnim okraji jamy, zatimco
mezivrstva s odpadem navazuje na poruSeni severozdpadniho profilu ¢tv.19, odpovidajici jamé hrobu s
koné&m 2. Tento zésah piekryva okraj tmavého zasypu vychodni jamy.a pis¢ité destrukeni vrstvy jejich stén.

Do mezivrstvy s odpadem zasahuje kostra hr.1056, uloZend v zasypu objektu, sypké pis¢ita uprava
na povrchu nebyla timto hrobem porusena (obr.23:1), vychodni ¢ast hrobové jamy ponékud zdeformovala
okraj objektu. Vyraznéjsi deformaci znamenalo zahloubeni hrobové jamy 1055 u severovychodniho okraje
objektu, tento hrob je spolu se zasypem jamy prekryt neporudenym vybézkem pisité upravy. Sypky pisek
na povrchu mezivrstvy s odpadem byl porusen u severozdpadntho okraje objektu pouze hrobem 1054.

Hroby 1055 a 1056 byly uloZeny pfiblizn& 15 cm nade dnem jamy, pod nimi je tmavy zasyp
objektu a pis¢ité destruk&ni vrstvy okrajl; hrobova jama je patrna pouze u hr.1055, tento hrob obsahoval
bronzovou hrozni¢kovitou nausnici. Ostatni hroby byly bez nalezu.

V jihovychodni poloving jamy byl na povrchu zasypu ulozen hrob koné 1, 40 cm nad plochym
dnem. Ve stejné hloubce leZela velkomoravské Zelezna ostruha (obr.4:15). Mezi vybézky obratlti koné byly
zaklinény kosti dolnich konéetin lidské kostry hr.981, horni ¢ast kostry véetné panve chybi, zachovaly se
pouze metacarpy a ¢ast ulny pravé ruky jako doklad o tom, Ze zde byla piivodné uloZzena kostra cela. Hrob
je orientovan pfi¢né na kostru kond s bérci na jejich Zebrech (obr.23:2).

Ve stejné vzdalenosti od okraje jamy jako hrob 981 je na opatném konci objektu vyhloubena v
plochém dn& jamka o priméru 25 cm, hluboka 35 c¢m, obsahujici kosti chodidla a hlezenniho kloubu s
prilehlou &asti tibic a fibuly lidské kostry v anatomickém uspofadéani. Ke kostfe hr.1035, u niz chybi pfesné
tataz partie, v8ak nepatii (Klanica 1985, 534, obr.33).

Nalezové celky zasypu u dna vychodni jamy jsou typické Spatné vypdlenou tenkosténnou
keramikou hrubého materialu, typu 1, 2 a 3/2, pouze n€ktera dna jsou masivngj$i. Okrajové stiepy jsou oble
vyhnuté i ostfeji profilované do zldbku (obr.7:1-10). Sedy hiinity zdsyp severni &dsti jamy je
charakterizovan stiepy typu 2, méng typu 1 a 3/2. Zasyp jizn{ ¢asti objektu s hrobem koné& 1 obsahoval
keramiku typu 2, 3/1 a 3 pfiblizn¥ ve stejném pome&ru. Jako zajimavost se vyskytly stfepy miniaturnich
nadobek a stfep miskovité profilace (obr.4:9,10), stejn¢ jako u objektu 712a.

Zapadni jama, ¢tv. 65, 66 (obr.5).

Tmavy zésyp, vyphiujici rozsahlé mélké ploché zahloubeni o &ifce az 460 cm s hr.1299 na
zépadnim okraji, severozdpadné az zapadn& od hrobu kon& 2, piekryl i zapadni jamu obj.712b . Do jizni
Casti dna tohoto zahloubeni byla zapu3téna jdma spife nepravideln& okrouhlého tvaru, orientovana S-J, o
rozmérech 470x320 cm, s maximalni hloubkou ve stfedni misovité ¢asti 80 cm pod tirovni podlozi (130 cm
pod povrchem). Stény jsou strmé, dno Elenité, svazuje se ke stiedu, odkud se k severu stuptiovité zveda k

meléi jameé s plochym dnem o rozmé&rech 155x120 ¢cm a hloubce 40 cm. Tmavy zésyp obsahoval u dna v
severni ¢asti uhlikovou vrstvu.
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Obr. 5: 1-16 objekt 712b - zdpadni jama. 17-33 objekt 931. Nalezy ze zasypu objektii.
1 - 16 Befund 712b - Westgrube. 17 - 33 Befund 931. Funde aus dem Befundeinfiillung.
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Obr. 6. Keramika z objektu 712b.
Keramik aus dem Befund 712b.
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Obr. 7. Keramika z objektt: 1-10 dno vychodni jamy 712 b, 11,12,16-18,21,25 obj. 786, 13-15 obj.
934, 19,20,22-24,27 severni jama obj. 712b, 26,28,29,31 obj. 760, 30,32-35 obj. 794.
Keramik aus den Befunden: 1 - 10 Boden der Ostgrube 712 b, 11, 12, 16 - 18, 21, 25 Befund 786, 13 -

15 Befund 934, 19, 20, 22 - 24, 27 Nordgrube des Befundes 712b, 26, 28, 29, 31 Befund 760, 30, 32 - 35
Befund 794.
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Obr. 8: 1,2 nalezy z obj. 824, 3-7 keramika z obj. 929, 8-19 keramika z obj. 713.
1, 2 Funde aus dem Befund 824, 3 -7 Keramik aus dem Befund 929, 8 - 19 Keramik aus dem Befund
713.
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Obr. 9. Objekt 789 a keramika z objektu.
Befund 789 und Keramik aus diesem Befund.
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Obr. 10. Objekt 793. Nalezy a keramika z objektu.
Befund 793. Funde und Keramik aus dem Befund.
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Obr. 11. Objekt 935. Objekt 792. Objekt 791 a keramika z objektu.
Befund 935. Befund 792. Befund 791 und Keramik aus dem Befund.

Legenda grafického zndzornéni:

1 humus, 2 Sed4 pis¢itohlinitd, 3 tmava hlinita, 4 jilovita Gprava, 5 pfs¢itd Gprava, 6 pFepilend mazanice, 7
tmavai s uhliky, 8 hlinitopis¢ita, 9 hlinita s jilem a mazanici, 10 pis¢ita s uhliky, 11 mazanice

Beschriftung der graphischen Darstellung:

1. Humus, 2. grau sanderdig, 3. dunkel erdig, 4. lehmige Herrichtung, 5. sandige Herrichtung, 6.
durchgebrannter Lehmbewurf, 7. dunkle Schicht mit Kohlen, 8. erdigsandig, 9. erdig mit Lehm und
Lehmbewurf, 10. sandig mit Kohlen, 11. Lehmbewurf.
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Do zéasypu této jamy a pres n&j byly uloZeny hroby 1361, 1290, 1323, 1328, 1351 a 1382 bez
nalezli a hrob 1379 s bronzovou nausnici a dvéma noZi. Nad vychodni &asti jamy byla o¢isténa skupina

pfepalené mazanice. Zadny z hrobii se do zasypu nepropadal. Jama hr.1361 deformovala zdpadni okraj
objektu.

Zlabek severni stény dfevéné stavby pretina jamu ve sméru V-Z, v zasypu je vymezen hroby 1351
a 1379 (obr.22:3,4). Skupina mazanice nad jeho rekonstruovanym prib&hem nebyla narugena.

Uhlikovit4 vrstva zasypu zdpadni jamy je charakterizovana stfepy vétSinou typu 3/1 a 3/2, méné
typu 2, s kalichovitou ostrou profilaci (obr.5:10,13). Pod trovni hrobfi se vyskytovaly tmavé Sedé
masivné&j3i stiepy vétsich nadob s okraji oblymi, jednoduse profilovanymi, vétSinou typu 2, méné typu 1
(0br.5:2-9,11,12,14-16), typ 3 se vyskytl pouze ve variantach 3/1 a 3/2. Zasyp mé&l&i jamy na severni strané
obsahoval pomé&rné mélo typicky soubor keramiky stejného charakteru. Spoleény zésyp zépadni a severni
jamy obsahoval tmavé stfepy typu 2 a 3/2 (obr.7:19,20,22-24,27), o néco méné typu | se slabou primeési
typu 3/1 a 3 zvlasté v okoli hrobd. Soubor keramiky v zasypu nad hrobem 1348 a hrobem kong& 2 se lisil
zvy$enym obsahem typu 3 a 3/2 s miskovitym tvarem a piimeési typu 3/4.

Severnf jdma. ¢tv. 64, 65.

Toto mélké zahloubeni severozapadné od hrobu koné 2 bylo rovn&Z vypinéno jednotnym zésypem
tmavé hlinité, oviem pouze do hloubky 10 cm pod Grovni podloZi, ma rozsah o primeéru cca 240 cm (obr.1,
obr.28:3). Nebylo prekryto odpadem, ten se soustiedil pouze nad hrobem koné 2 a hrobem 1370. Na dné
zahloubeni, u jeho jizniho okraje, byla ocidténa skupina vypélené mazanice na plochych kamenech.
Vychodni ¢ast narusila hrobova jama 1370, jejiZ dno lezi o IS5 cm hleubéji, takZe vzajemny vztah neni

jednozna¢ny. Severni okraj zahloubeni piesahuje kostra hrobu 1324, uloZena nad vlastnim zasypem jamy.
Ta ma ploché dno a strmé stény.

Nad severozapadnim ckrajem jamy se tahne fada hrobl v mélkém sniZeni terénu mimo obrys jamy
(v8echny bez nalezli). K severovychodnimu okraji jamy ptiléhd skupina kameni ve tvaru obdélnika o
rozmérech 160x80 cm, ploché kameny stfednf a vE&t3{ velikosti jsou na jihovychodni strang stavény kolmo
do zemé, jinak leZi volng, ¢ast kameni spadd do zasypu jamy t&sn& nade dnem. Podle situace lze usoudit, Ze
tato skupina patii k celku severni jamy, ktera byla plivodné zahloubena na urovni 10-15 cm nad podlozim.
Mezi kameny byly vyzvednuty stiepy a pazourky. Cast této kamenité skupiny se piekryva s hrobovou
jamou 1370, neni z dokumentace patrné, zda byla jamou narusena, anebo byly kameny odstranény pfi
¢isténi hrobové jamy a kostry.

Objekt 713, ¢tv. 21, 31 (obr.8).

Nepravidelné ledvinovita jama u vychodniho naroZi dfevéné konstrukce ma rozméry 300x180 cm
(resp. 120 c¢m), je hlubokéa 60 cm, s plochym dnem a strmymi, téméf svislymi sténami. Hornf a spodni ¢ast
zasypu oddélovala skupina mazanice a hrob 980 asi 25 cm nade dnem jamy. Hrobovy celek obsahuje
bronzovou nausnici s jednostrannym hrozniCkem (plechova trubicka). Zasyp objektu je tmavy aZ Cerny s
pfimési uhlikd. Keramicky celek z vrstvy pod mazanici obsahuje stiepy typu 3/2 (obr.8:19). V hrobem
nenarusené jizn{ ¢asti zasypu se objevily stiepy typu 1, 2, 3/1 a 3/2, zatimco v severni se misi i stfepy typu
3 (obr.8:10-18). Pres zasyp objektu byl uloZen hrob 1050, ¢aste¢né pohromadé drzici kostra se propadla do
zasypu tésné vedle hrobu 980 (obr.26:3). Vrstva nad hrobem obsahovala keramiku typu 3, 3/4 a 4.

Objekt 714, &tv. 26, 55.

Obdélnd jama o =zaznamenané délce 240 cm (jihozdpadni &ast pod hrobem 1158
nezdokumentovana) a 3ifce 140 cm, zahloubend 35 cm do podlozi jizn€ od jizniho Zldbku stavby. Jdma ma
strmé stény a ploché dno, u severovychodniho okraje se napojuje mélké prohlubeii.

Zasyp obsahoval maly soubor keramiky s typem 3/2, 2 a 2b. Na dné jamy i prohlubné bylo
nalezeno bruslovité hladidlo.
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Objekt 758, Ctv. 34, 35, 68, 69 (obr.12).

ObdéInd jama cca 560x300 cm v zapadni ¢4sti prostoru, ohrani¢eného zlabky, orientovana SZ-JV

nesouhlasné s orientaci dfevéné stavby, se strmymi, tém&¥ svislymi sténami a plochym dnem v hloubce 120
cm pod povrchem (70 cm pod trovni podlozi).

Nad zasypem se projevil ttrZek tvrdé udusané pisgitojilovité plochy (obr.27:2), ziejme zbytek
podlahové tpravy. Jihozapadni okraj pfesahuji asti koster hrobti 1114, 1152 a 1229, bez nalezd. Sedy
pis¢itohlinity zasyp s mnoZstvim kameni obsahoval v horni &asti pod itrzkem upravy lidské kosti. Na
severnim okraji jamy byla zjisténa skupina mazanice, Glomky jeji destrukce oddé&luji spodni uhlikovitou
¢ast zasypu jamy. V severni &ésti se pod vrstvou s mazanici tahne $ikmo ke dnu ttrzek zelenoZlutého jilu o
rozmérech 30x90 cm, nad vrstvou s mazanici byl pozorovén titrzek promiseného pisku (obr.27:1).

Material ze zasypu jamy nebyl disledné &lenén podle vrstev. Vrstva s mazanici, oddélujici
Jednotlivé &asti zasypu, obsahovala keramiku s pfevahou typu 2, v men3i mite typu 3/2 a pomémé malo
typu 1 a 3. V hornich vrstvach se objevuji vice opét stiepy typu 2, o néco méné typu 1, 3/1 a 3 (obr.12:1 az
11), u dna stfepy typu 2, 3/2 a v men3im poctu typ 1 a 3/1 (obr.12:12-20), mezi dnem a vrstvou s mazanici

typ 2, 3/2 a 3 . Kromé keramiky a zvifecich kosti zasyp objektu obsahoval nejb&zngjsi sidlistni nalezy
(maly Zelezny hrot, kosténé 3idlo, pazourek).

Objekt 759, ¢tv. 36, 67 (obr.13).

Protahly komplex dvou vé&tSich jam a dvou pfilehlych m&lkych zahloubenin, umistény uprostied
prostoru, ohranieného Zldbky a orientovany delsf osou SZ-JV nesouhlasné s orientaci dfevéné stavby.
Nejvétsi ovdlnd jama o rozmérech 400x240 cm tvoii jihovychodni ¢ast objektu, ma strmé stény a ploché
dno v hloubce 90 ¢m pod trovni podlozi, tmavy hlinity zasyp obsahoval vyrazny celek keramiky s
pievahou typu 3 a 3/2 (obr.13:4-10), zvifeci kosti, zlomky Zeleznych predméti, kosténé 3idlo a preslen.
Priblizné 20 cm nade dnem je ¢lenén Gtrzky sv&tiého jilu. Jizni ¢ast dna vyplnila ¢erné uhlikovita vistva. K
vychodnimu okraji pfiléha mélka prohlubeii s $edym pis¢itym zasypem, k jihozépadnimu okraji vétsi, ale
rovnéZ mélké zahloubeni se stopami Zaru (obr.27:3), oboji obsahovaly rovnéz mladsi keramiku.

Na severozapadni strané navazuje v delsi ose o néco mensi obdélna jama o rozmérech 240x150
cm, se Sikmymi st€énami a misovitym dnem v hloubce 50 cm pod Grovni podlozi. Jeji 3edy piscitohlinity
zasyp obsahoval keramiku prevazné typu 2 a 3/2 (obr.13:1-3), zvifeci kosti, rybi kiistky a mazanici, nade
dnem byly mezi zvitecimi kostmi nalezeny ¢lanky prstt lidské kostry v anatomické poloze.

Obrys jamy byl v horni &asti rozsifen o zasypy hrobl 1319 a 1320 na severovychodni strang, lebka
hr.1320 piesahuje nad jamu. Pod hr.1320 byl podél jamy uloZen hrob 1338, bez nalezi. Horni ¢ast zasypu s
hroby obsahuje keramicky celek, v némZ pomé&rné vyrazné vystupuji stiepy typu 1 a 1b, stejné pocetné a
charakteristické jsou vak i stfepy typu 3 a 3/2, mezi nimi i okrajové stiepy menSich nddob s kratkym
kalichovitym profilem.

Objekt 760, ¢tv. 23, 24, 51.

Obdélna jama jizné od jizniho Zlabku dievéné stavby (obr.1), orientovana SSZ-JIV, o rozmérech
385x120-140 cm, se strmymi sténami a plochym dnem v hloubce 55 c¢m, u severni strany stupiiovité
upravenym. Ve dné byla pozorovana kilova jamka, dalii zbytky kil na okrajich jamy nejsou zcela
prokazatelné. Tmavy hlinity zdsyp bez rozliSeni vrstev obsahoval keramiku typu 3/2, 3 a 2
(obr.7:26,28,29,31), zvireci kosti, u dna jamy parohovou zavlacku (obr.14:29) a asi 30 cm nade dnem
zlomek bronzu. U jihozapadniho okraje se lehce do zasypu objektu svazuje hrob 1068, pfimo v zasypu
jamy byl mélce zapustén hrob 1073 (obr.26:2).

Objekt 786, ctv. 48.

Ovilna jama se rysovala u vychodniho okraje vyzkumu jiz 10 cm nad podlozim, jeji plidorys o
rozmérech 280x150 cm lemovaly proklesdvajici kameny, u zapadniho okraje navazovala okrouhld
prohlubeii s prepalenym zdsypem (obr.26:1). Jama ma strmé stény a ploché dno, do hloubky 30 cm ji
vypliioval dedy pis¢itohlinity zasyp s keramikou typu 3/2 a 3, mén& 1 a 3/1 (obr.7:18,21,25) a bronzovym
zdobenym pliskem (obr.14:6). Dno v hloubce 70 cm pokryla ¢erna uhlikovita vrstva se stiepy typu 2, 2b a
3/2, méné typu 1 (obr.7:11,12,17). Ob& vrstvy zasypu odd&lovala mezivrstva rozdrobené¢ mazanice, u
zéapadni stény souvislé a hlazené.
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Obr. 12. Objekt 758.
Befund 758.
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Obr. 13. Objekt 759.

Befund 759.
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Prohlubent u zapadniho okraje ma st¥ny prepéalené do &ervena, dno aZ do &erna a cbsahovala
mazanicovou destrukcei pece, ustici do jamy. V zasypu byly nalezeny stiepy typu 3 a 3/2 (obr.7:16).

Vrstvu mazanice v jamé porusil hrob 1127, zapudtény do zasypu (bez ndlez(). Do severniho okraje
zasahl hrob 1122 (bez nalezd).

Objekt 787, &tv. S1.

ObdéIna nepravidelna jama u jihovychodniho okraje vyzkumu, s rozméry max. 235x150 cm,
misovité zahloubena 40 cm pod uroven podlozi v t&sné blizkosti 0bj.788. Tmavy zdsyp obsahoval
keramicky néalezovy celek s pfiblizné stejnymi podily typu 2 a 3/2, typ 3 nepatrn& pfevazoval. Dale bylo v
této jame nalezeno bruslovité hladidlo.

Objekt 788, &tv. 51.

Ovalné jama o rozmérech 196x160 cm, misovité zahloubena 30 cm do podloZi u jihovychodniho
okraje vyzkumu, jihovychodng od obj.787. Kromé& keramiky s pfevahou typu 2 a 3/2 a zvifecich kosti
obsahoval tmavy zdsyp kamennou kouli a zav&sné kovani v&dra.

Objekt 789, ¢tv. 51, 52 (obr.9).

Velkd obdélnd jama u jihovychodniho okraje vyzkumu o rozmérech 376x130-150 cm, hluboka 90
cm, s plochym dnem a strmymi sténami, v jizni ¢4sti je dno misovité prohloubeno o 30 cm. Spodni ¢ast
zasypu tvori svétlejsi Seda hlinitopistitd az hlinitojilovitd, piiblizng 20 cm silna tvrda vrstva s Gtrzky pisku
a slab3imi pfepalenymi vrstvickami. S hloubkou pfibyvalo v zasypu uhlik, ¢ast nade dnem vyplnila gerna
uhlikovitad vrstva, na dné byla ogisténa skupina tvrdého jilu. Tato spodni &ast zasypu obsahovala o néco
vice stiepll typu 2 a 3/2 nez 1 a 3/1 (obr.9:14,15,17,18), stiepy typu 3 se nevyskytovaly. Dale byla nalezena
struska, §idlo, dva brousky, nékolik kouskl organické hmoty, zvifecich kosti bylo pomé&rné malo.

Se spodni &asti zdsypu koresponduje charakterem vyplné i keramiky Gzky hluboky zatez pod¢l
vychodniho okraje jamy, oznaceny jako obj. 789a (obr.24:3).

Horni ¢ést zasypu je oddélena tmavsi mezivrstvou (obr.9:10-13,16) a tvofi i hlinita vrstva, nelisici
se charakterem ani obsahem keramiky typu 3 od kulturni vrstvy nad objektem (obr.9:1,3,6). Do zdsypu
mirné proklesé skupina mazanice a jilu v hlinité smési, souvisejici s pfepalenymi kameny a mazanici nad
severni Casti zasypu, obsahovala obdobny keramicky material jako predchozi (obr.9:2,4,5,7-9), strusku, ntiz
a dva presleny.

Objekt 790, ¢tv. 46, 47.

Obdélna jama u severovychodniho okraje vyzkumu o rozmérech 220x120 c¢m, s plochym dnem v

hloubce 30 cm a strmymi st€énami (obr.28:4), mimo keramiky typu 1 a 2, méné 3/1 a zvifecich kosti bylo
nalezeno kosténé §idlo.

Objekt 791, ¢tv. 22, 50 (abr.11).

Rozséhly a ¢lenity objekt v jihovychodni ¢asti vyzkumu. Mélce zahloubenou severozéapadni ¢4st s
tvrdym plochym dnem narusuji hroby bez nalezii (pouze u nohou kostry hr.1146 byla nadoba), zapusténé
do zasypu bez rozlifeni hrobovych jam. Detska kostra hr.1067 byla porudena. Zasyp mélké jamy
nepravidelného tvaru o rozmérech 450x370 cm obsahoval kromé& kamenného a kosténého odpadu keramiku
prevazné typu 3, méné 3/2, strusku, presleny a zlomek Zelezné obroucky.

Na jihovychodnim okraji zahloubeni je ve dné zapuiténa jama o délce min.250 cm (jihovychodni
¢ast pod profilem) a max. §ifce 120 cm, orientovana ve sméru SSZ-JJV, se strmymi sténami a plochym
dnem v hloubce 60 cm, se zbytky pece na podlozni hran& vychodniho okraje. Destrukce se svazuje do horni
¢asti zasypu, leZela na pomeérné silné pis¢ité upravé, korytovité se propadajici do jamy (obr.26:4). Kromé
hlinitopis¢itych sesuvit okrajii objektu tvotila vypli spodni ¢asti a dna Cerna uhlikovita vrstva. Viechny
vrstvy zasypu véetné destrukce pece jsou charakterizovany keramikou typu 1 a 3/1, méné typu 2 (obr.11:1-
6), kromé ni byly nalezeny jen zvifeci kosti.
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Objekt 792, ¢tv. 55 (ebr.11).

Do plochého dna mélkého protahlého zahloubeni pod jihovychodnim profilem vyzkumu jev
severovychodni ¢asti zapuiténa jama o hloubce 60 cm a ifce 150 cm, v&t3i casti pod profilem. Spodni ¢4st
Jejiho zasypu tvoii uhlikovita vrstva, spadajici ze strany mélkého zahloubeni (od jihozapadu). Tmavii &4st
zasypu a horni svétlejsi pisCitohlinitou vrstvu oddéluji tenks utrzky pisku.

Tento objekt nemé oddgleny keramicky material z vrstev zasypu. Horni ast zasypu obsahovala

Zeleznou skobu a rybafsky hacek, v keramickém materialu celého objektu se vyskytovaly stiepy typu 1, 2,
3/1a3.

Objekt 793 , &tv. 55, 58 (obr.10).

Dve soub&Zné zlabovité jamy, ustici do kotlovitého zahloubeni na severni strang. Zapadni jama
byla oznacena jako obj. 793 o rozmérech 380x170 cm a hloubce 70 ¢m, s jiZni sténou Sikmou, severni
strmou, na vychodni strané Usti do kotlovité jamy. Na dn& se soustfedily vrstvy starsi faze, a sice uhlikovita
s pis€itymi mezivrstvami. Uhlikovitou vrstvu piekryva pomémé tenkd vrstva svétle Sedé hlinitopiscité
smési, ktera se projevila vyrazngji v obj. 793a. Tak byla oznatena jama vychodni o rozmerech 346x100 cm
a hloubce 60 cm. Mé strmé stény, ploché dno, na jiznim konci se stuptiovitou tpravou. Jama Gsti na
severnim konci piimo do kotlovitého zahloubeni, na jeho druhé strané ve stejném sméru pokraduje melgi
(hloubka 40 cm) protahld jama s cernym zasypem (obr.25:4), do niZ se ze severovychodni strany lehce
propadd horni polovinou kostra hr.1171 (u lebky zlomky dratkii dvou bronzovych ndugnic, hrudni partie
prehdzens). V keramickém materialu zdsypu jizné od hrobu pfevazuje typ 2 a 3/2, méné 1 a 3/1, kromé ngj
obsahoval zasyp zvifeci kosti. Ve stejném sméru pokraduje na druhé stran& objektu od jiznfho konce jamy
793a Zlabek A napfii¢ objektem 794. V jamé& 793a se uhlikovita vrstva vyskytla pouze u severniho konce,
kde usti do kotiovité jamy. Ta byla v hloubce 55 cm pod urovni dna jamy 793 vyplnéna rovnéz uhlikovitou
s pis€itymi destrukcemi stén a nad ni sv&tlej3i hlinitopis¢itou, pokradujici do obj. 793a. Viechny vrstvy
star¥i faze objektu obsahovaly pfevazng stiepy typu 2, jeho hrubsi varianty 2b a varianty 3/2, pomérné malo
typu 1 a 3/1 s okrajovymi stfepy jednoduché profilace (obr.10:6-10,17-19) a zviteci kosti. Do této faze lze
zahrnout i mélka zahloubenf jihovychodng a vychodné od objektu.

Vrstvy mladsi faze jsou oddéleny silnou mezivrstvou tmavé hlinité, obsahujici pouze nepocetny
celek st¥epti typu 2 a 3 a navazujici na sidlidtni vrstvy na podloZi v okoli objektu. Vyplnila jizni ¢ast jamy
793a spolu s materidlem mladsi faze objektu (obr.25:3).

Jamy 793 a 793a oddéluje vybézek piscitého podlozi, ktery se snizuje smérem k severu a pfi tsti
jam do kotlovitého zahloubeni mizi. Pies n&j se propada do zasypu obou jam svétlejsi hlinitopiscita vrstva,
ziejmé atrzek sidlidtni tpravy, v niz byla nad zasypem jamy 793a posazena nadoba, obsahujici vajecné
skofapky (obr.10:15, obr.25:2). V této vrstvé bylo podél severniho a severozépadniho okraje jamy 793
zapusténo Sikmo po svahu vétsi mnoZzstvi velkych plochych kament (obr.25:1,3), ziejm& vymezujicich
rozsah tipravy nejmladsi faze objektu. Na tuto Gpravu pfimo navazuje svazujici se destrukce pece v hlinité
vrstvé nad zasypem jam (obr.24:2).

K nejmladsi fazi objektu prislugi pomé&rné bohaty nalezovy soubor. Kromé keramiky typu 3 a 3/2
(obr.10:11-14,16), méné typu 2 a zvifecich kosti obsahovaly celky bruslovitd hladidla, Zelezné hfivny,
kosténa $idla, presleny, zavésné kovéni védra, noze, privlecku s prodlouzenym tylem, zlomek sklenéného
naramku, zlomky bronzové néaudnice, brousky, parohovy polotovar a Zernov (obr.10:1-5). Keramika
vykazuje vztahy k hlinité kulturni vrstvé nad objekty v hloubce 40 cm.

Objekt 794, ¢tv. 58, 60.

Rysoval se v jizni okrajové &asti vyzkumu (obr.1) tmavym zasypem a mlad3i keramikou jiz v
hloubce 30 cm. Do podloZi byl zapuitén az na troveii tvrdého Zelezitého pisku. V severni ¢asti méla jama
pravouhly tvar se strmymi sténami a plochym dnem, zapadni ¢4st byla poruSena zlabky A a B. V tmavém
z4sypu jamy byla na dn& ociSténa svétla pis¢ita Giprava, ohranitena zlabkem A a porudena ve vychodni ¢asti
zdsahem tmavého zdsypu s keramikou typu 3 a 3/2 (obr.7:32,35). Zisyp objektu a dprava obsahovaly
keramicky materidl velmi podobného sloZeni z typt 2, 3/2 a 3 (obr.7:36), zvifeci kosti a rohy, Zeleznou
objimku a zlomky cihel a mazanice, pouze v zdpadni ¢asti byl pfimisen stfep typu 3/4.

Na dn& 7labku B podél zapadniho okraje jamy byl uloZen détsky hrob 1259. Do zasypu objektu
byl zapudtén hrob 1246 (d&tsky, bez nalezfi). Zapadni okraj jamy presahuje kostra hrobu 1250 a prekryva i
?labek B. Severozapadnim okrajem objektu, pfipadné Zlabkem B byl poruden hrob 1247.

83



Objekt 815, &tv. 39.

Velmi mélka, misovité zahloubena jama o priiméru 50 cm, zasahujici pod profil v zdpadni ¢asti
vyzkumu. Od objektu spada k severovychodu kamenny a kostény odpad.

Objekt 816, Ctv. 41.

Kotlovité zahloubena jama o priméru 130 cm zapusténa 45 cm do podloZi pod jihozapadnim
profilem vyzkumu, na severovychodnim okraji byly zachyceny kamenné zbytky ohnidt€. Tmavy zasyp
objektu obsahoval mazanici a nepocetny soubor keramiky typu I, 3/1 a 3/2, v kamenech byly zachyceny
stfepy typu 3/2 a 3.

Objekt 824, ¢tv. 43, 62 (obr.8).

Rysoval se v jihozdpadni Casti vyzkumu jiz 10 cm nad podlozim jako mélké &tvercovité
zahloubeni o hran& ca 350 cm se skupinou kameni v severovychodni &asti (zde nalezen zlomek tfmene,
obr.8:1). Tmavy zésyp obsahoval keramiku typu 3 i 2b, zvifeci kosti, brousek, opracovany kamen a Zelezny
kli¢ (obr.8:2). U vychodniho okraje tohoto pidorysu byla do podloZi zapusténa kotlovitd jama s plochym
dnem o 130 cm hloubé&ji, kterou vyplnil zasyp ve stejném sloZeni, obsahujici pfevazné keramiku typu 3 i u
dna a po okrajich. Nad jejim obrysem se v horni &asti zasypu objevil ovalny tutvar tvrdého pisku o
rozmérech 160x120 cm a sile 50 cm, obsahujici keramiku typu 2, méné 3/2, 3/1 a 1, zviteci kosti, mazanici
a strusku. Okolo tohoto objektu byl zachycen systém velkych kiilovych jam se zaoblenym dnem.

\

Objekt 928, &tv. 70, 78.

Kotlovitd jama o priméru 220 cm, zasahujici pod jihozdpadni profil vyzkumu. Svétly

hlinitopis€ity zasyp obsahoval mazanici a pomérné nevyrazny soubor keramiky s typem 3, u dna v hloubce
120 cm strusku.

Objekt 929, ctv. 69, 70 (obr.8).

Zbytky nadzemni sidli§tni Gpravy vn& zapadniho Zlabku dievéné stavby. Tmavsi ovalny zasyp v
podloZi obsahoval u jizniho okraje skupinu svisle situovanych kament (obr.28:1) jako pozlistatek Gpravy,
kterd vyplnila prohlubes, vzniklou poklesnutim nepiili§ vyrazného zasypu hr.1317. Proklesld Cast o
rozmérech 180x130 cm je umist&na nad dolnimi kon&etinami kostry a pfilehlou prostorou hrobové jamy.

Objekt 930, ¢tv. 77.

Byl identifikovan zapadng od zlabku dfevéné stavby jako sniZeni terénu, vzniklé poklesnutim

z4sypu hrobu 1322 a vyplnéné kulturni nadloZni vrstvou. Nejedna se tedy o sidli3tni objekt v pravém slova
smyslu.

Objekt 931, &tv. 67, 68, 75, 76 (obr.5).

Jeho témet kruhovy pilidorys pietind Zlabek severni stény dievéné stavby v zapadni poloviné jeji
délky. Kotlovitd jama o rozmérech 260x280 cm a hloubce 90 cm (po vybrani promisené pis¢ité vrstvy na
dn& 115 cm) méa pomé&rng strmé st&ny, z jizni strany je sténa stupiiovitd ¢lendna. Na severni okraj navazuje
okrouhla prohlubefi 60 cm hluboka, oddé&lena od jamy nizkym piséitym hibetem, se severni st€nou piikie

vyvysenou. Zasyp této prohlubng byl silnd promisen tlomky vypélené mazanice a uhliky, pfes pisCitou
hranu souvisel se zdsypem jamy.

Z4syp obj. 931 obsahoval neptili§-vyrazny stitepovy material, zahrnujici i nalezy ze zasypi hrobf,
v horni &asti mazanici, preslen, §idlo a pazourky, v trovni pod prokleslymi hroby pfezku (obr.5:17), kramli
a brousek.

Mladohradistni stfepy se vyskytly nejen ve vrstvach nad zasypem objektu, ale rovnéZ v jizni ¢ésti
zasypu. Stredohraditni keramika typu 3 je v men3im po&tu pfitomna v kulturni vrstve, ptekryvajici objekt,
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ojedin€lé, mén¢ typicke stiepy byly pozorovany v jihovychodni ¢asti zasypu objektu a v zasypu hrobu 1344
(0br.5:20,22,23,26,27,31). Nékteré okrajové stiepy této keramiky jsou kalichovité profilované.

Pro nalezové cell_<_y zasypu objektu i zdsypu severni prohlubng jsou charakteristické zejména
stiepy typu 2 a 3/2, méné jiz typu 1 a 3/1, s okraji vétsinou jednoduse profilovanymi a masivngjsimi dny
(obr.5:18,19,21,24,30,33).

Pfes hrany okraje se do objektu propadaji hroby. Z vychodni strany je to hrob 1311, ze zapadni
strany hrob 1315 a od jihozapadu hroby 1339 a 1344,

Pec, kterd naruSila oba posledni hroby, leZi pti jihozapadnim okraji objektu a byla o¢isténa jako
souvisla vrstva vypalencho vymazu dna, 12 cm zaputéna do pis¢itého podlozi, o priméru asi 105 cm, na
jihozapadni stran€ se vypélené zlomky stény zvedaji do vy3ky asi 40 cm nad podlozi. Byla v ni nalezena
glazovana keramika (obr.5:32). Destrukce horni &sti pece se ¢aste¢né sesunula pres okraj objektu 931 a
propadla do jeho zasypu spole&ng se zbytkem kostry hr.1344 (obr.22:2).

Objekt 934, ¢tv. 75, 76, 83, 84,

Jama v severozapadni &asti vyzkumu (obr.1, obr.28:2) byla misovité zahloubena 40 cm do
podloZi, vypliiovala ji tmava hlinita vrstva s keramikou, v niz byly ptimiseny stiepy typu 3/4, na povrchu
stfepy mladohradistniho charakteru (obr.7:13-15). U vychodniho okraje objektu byly otidtény nepatrné
zbytky hrobu 1302, zasyp objektu obsahoval n¢kolik rozptylenych lidskych kosti.

Objekt 935, ¢tv. 80, 81, 88, 89 (obr.11).

Jama v severni okrajové ¢asti vyzkumu ma protahly tvar 460x100-120 cm, strmé stény a &lenité
dno, které déli objekt na tii ¢asti: severozapadni se svazuje z hloubky 90 cm k nejhlubii stiedni (hloubka
100 cm), do zasypu této ¢asti se od zbytku pis¢itojilovité tpravy na severnim okraji propada uhlikovita
mezivrstva 13 cm mocna, kterd nezasahuje az k okrajim jamy a prekryva ji souvisla vrstva vypalené
mazanice o sile 10 cm v ploSe o praméru cca | m, ve stiedni asti prechazejici ve svétly pisek, promiseny
uhliky. Ten je prekryt silngjsi vrstvou zlutého jilu s rozdrobenou mazanici na povrchu zasypu.
Jihovychodni &ast (pfiblizn€ 1/3 objektu) ma kotlovity tvar, oddéleny od stfedni ¢asti pis¢itym hibetem,
dosahuje hloubky 90 cm (obr.23:3). Zasyp této €asti tvori tmavsi hlinitopis¢ita vrstva s kameny a zvifecimi
kostmi.

Z rozboru keramiky, ktera je ¢lenéna podle hloubky a neni mozné ji jednoznac¢né prifadit
jednotlivym vrstvam zasypu, vyplyva, ze zakladnim materidlem jsou stfepy typt 1, 2, 3/1 a 3/2 a teprve
vrstva mazanice vykazuje mladii vztahy napf. k nalezovym celkiim s mladohradistnim a stfedovékym
materialem v kulturni vrstvé nad objektem. Horni vrstvy zasypu obsahuji kromé jiz uvedenych typl velmi
maly podil keramiky typu 3 a 3/4.

Objekt ptekryvaji hroby 1371 a 1372, horni rozsifena vrstva zasypu obsahuje hroby 1355 a 1358,
které jinak do objektu nezasahuji, ze zdpadni strany pfiléhaji k okraji jamy hroby 1365, 1363 a 1367
(tab.3:4). Hrob 1371 obsahoval ntiZ a sekeru, hrob 1372 sekeru, piezku s pritvleckou u kolena, dva noze a
Zelezny hrot. Hrob 1365 sekeru a niiZ, hrob 1363 dva noze, hrob 1358 bronzovou, snad litou nausnici s
jednostrannym hrozni¢kem.

Objekt 936, ¢tv. 74, 82.

Objekt 936 je protahly, v severni &asti zfejmé deformovany pafezem. MElka jama na
severozapadnim okraji poh¥ebi3té ma misovitou severni ¢ast a plo8si jizni, celkova délka objektu je 386 cm.
Keramicky celek objektu obsahuje stfepy, spole¢né s celky na podlozi a v zasypu hrobu 1345, prevaZuji
stiepy typu 2 a 3/2.

Objekt 937, &tv. 90.

Velmi m&lkd, misovité zahloubena jdma o priméru asi 180 cm, s odpadem na povrchu, pod
prepalenymi kameny byly nalezeny zbytky vypalené mazanice. Na povrchu zasypu byla vyzvednuta
bronzova nasivka se sklenénymi vlozkami (obr.14:16), v této situaci s nejvétsi pravdEpodobnosti
sekundarng uloZena. Tmavii zasyp obsahoval velmi malo keramiky smideného charakteru (v pfiblizn®
stejném poméru typ 1, resp. 3/1, typ 2 a 3/2 a typ 3).
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Obr. 14. Vybrané nalezy ze sidli$tnfch vrstev: 1,9-14,17-19 Zelezo; 2,3 olovo; 4-8,15,16,20-22 bronz;
23 sklo; 24-31 kost, paroh.

Ausgesuchte Funde aus den Siedlungsschichten: 1, 9 - 14, 17 - 19 Eisen; 2, 3 Blei; 4 - 8, 15, 16, 20 - 22
Bronze; 23 Glass; 24 - 31 Knochen, Geweih.
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3. Typologie objekti.

Objevuji se oba zdkladni typy objektdl, zahloubené i nadzemni. Zatimco u
zahlouben¢ho typu nam situaci komplikuje nékolik objekti, u nichZ je pravdépodobné, ze
byly soutdsti nadzemni stavby, o nadzemnich sidlidtnich objektech miizeme hovofit
prakticky pouze v piipad€, kdy se rizné Gpravy propadly pod troven okoli, Easto az pod
troven podlozi. Ve vetSing ptipadu se také jednd o mladsi fazi objektu, u niZ viak nemust
nutné jit o sidelni kontinuitu s ptivodni zahloubenou fazi.

Z 29 zdokumentovanych objektli byla u celkem 10 zaznamenina nadzemni
tprava nebo jeji poziistatky. Nad zapadni jamou obj. 712b a soucasné i severnim Zlabkem
dfevéné stavby byla oCiSténa neporusend skupina mazanice jako pozistatek osidlent,
jinak doloZen¢ho pouze piitomnosti mlad$iho stfedohraditniho az mladohraditniho
keramického materialu v kulturni vrstvé nad objektem. U obj.758 byla pozorovina tvrda
podlahova tprava nad jeho zasypem, soucasné neni vylouCeno, Ze na sebe nasedajici
vrstvy jilu, mazanice a pisku, zachycené v zasypu jamy, neznamenaly umélé prekryti
jamy v dobég jeji funkce. Obdobna situace nastava i u 0bj.759, v jehoz zasypu 20 cm nade
dnem byla rovnéZ zachycena vrstva jilu, zatimco u 0bj.789 situace vrstvy jilu a mazanice
v zasypu jamy neni jasna. Ziejmé jedinym prokazatelnym piipadem je 0bj.791, u n&jz je
jama zahloubenou ¢asti nadzemni stavby, jak o tom svédc¢i zbytky pece na piscité Gprave,
propadajici se od vychodni hrany jadmy do zdsypu. Jako nejmiadSi fize obj.793 byla
naopak interpretovana hlinitopiséita Gprava s destrukei pece, ohrani¢ena velkymi
plochymi kameny, kterd proklesla do zasypt obou Zlabovitych jam objektu. Na ni bylo
nalezeno kostén¢ bruslovité hladidlo. O nadzemnim objektu pravdépodobné nelze
uvazovat v situaci 0bj.794, kde zbytky tvrdé pisc¢ité Gpravy lezely pfimo na dné jamy. U
0bj.824 vyplnila silna pis¢itd uprava horni ¢ast zdsypu hluboké jamy, kolem niz byl
zachycen systém kuld. V tpravé byly nalezeny fragmenty zelezné strusky. Zcela
jednoznaéné je nadzemni stavbou 0bj.929, zbytky jeho kamenné tpravy proklesly do
zasypu hr.1317. Jako mlad3i fazc obj.935 se jevi jilovitopisCita uprava, zachycena na
severnim okraji jamy a od niZ se do zasypu propada vrstva mazanice a uhliki, pokracujici
ve stfedni ¢asti objektu jako piscité Gtrzky, na nichZ lezel jil s mazanici.

Z ptehledu je ziejmé, Ze informace o nadzemnich objektech jsou vskutku velmi
kusé a bliz§i vyhodnoceni detailli je takika nemozné. V nékolika piipadech se jasné jedna
o samostatné podlahové ipravy blize neurtitelnych staveb, u nékolika lze o této moZnosti
uvazovat, pouze u jednoho objektu mame doloZen komplex nadzemni stavby a
zahloubené jamy, prestoZe tato eventualita ani u dalSich objektii neni vylou€ena. Celkem
u tif Gprav se vyskytlo otopné zatizeni. V&t§inou ndm viak nilezova situace nedovoli
vice, nez prosté konstatovani existence nadzemni tipravy, ¢asto jako mladsi faze starsiho
objektu.

Problematika vztahu nadzemniho a v bezprostfedni blizkosti zahloubeného
objektu byla jiz oteviena v predb&zném hodnoceni vyzkumu sidlisté v jihovychodni ¢asti
opevnéného piedhradi v Mikul¢icich (Klanica 1968, 63-65, 66-67, 69-70). Po srovnini se
situaci na sfdligti a hradisti Tornow, kde J .Herrmann (1973, 881) pfedpoklada uvnitf
domu nad zahloubenym "sklepem" dfevénou konstrukei, konstatuje P.Donat moznost
existence men$iho & vétiiho sklepa piimo uvnité obydli. Soucasné viak nevylucuje, Ze
zahloubeny objekt pochizi ze star§iho horizontu a nemusi nutné s nadzemni tpravou
souviset, spravné vyhodnoceni takové nalezové situace je zavislé na kvalit¢ terénniho
vyzkumu (Donat 1980, 48). Jak jiz bylo fefeno vyse, na "Klastefisku" méame nekolik
objektdi, u nichZ neni vylouSena souvislost nadzemni a zahloubené tpravy. Kromé JizZ
uvedenych piikladii objektli 791 a 824 je podobna interpretace logickym vyhodnocenim
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nalezové situace objektu 931, u n&jz se z nadzemni Gpravy nezachovalo prakticky nic.
Detailni analyza nadzemnich, pifipadn& lehce zahloubenych obytnych komplexd,

obsahujicich vyrazné zahloubenou ¢ast, v8ak musi vychéazet z konkrétni nalezové situace,
kterd v pipadé této lokality neni pfizniva.

Zahloubené objekty mbzeme vyhodnotit podle n&kolika kriterii. Jednim z
nejbéZnéjSich je existence otopného zafizeni, podle n&jZ jsou objekty povazovany za
obytné, ptip. dilenské, zatimco bez né&j byvaji oznaovany jako hospodéiské (Dostal
1985, 40). Nové€jsi nazory se vak jiz s timto zcela neztotoziuji (Chudziak 1996, 104).
Aniz bychom fesili tuto otdzku, musime konstatovat, ze u nékterych objektd je zjisteni
problematické, v zasypu se napf. vyskytuje uhlikova vrstva nebo rozdrobend mazanice,
aniZ jsou z nalezové situace zfejmé jakékoliv znamky otopného zafizeni, jako napf. u
zdpadni jamy ob).712b, obj. 713 a starsi faze 0bj.793 (podobna situace je i u 0bj.792, kde
vsak zlistala ¢ast jamy neprozkoumana pod profilem).

Struéné Ize fici, Ze pouze u Sesti zahloubenych objektd byla skuteéné prokazana
existence otopného zafizeni, a sice v severni jamé obj.712b vypédlend mazanice na
kamenech na dn€ mélkého zahloubeni, u 0bj.759 zahloubeni se stopami zaru a ohnidté v
jihozépadnim okraji mladSi jdmy, mladsi faze obj.786 obsahuje u zapadniho okraje jamy
prohlubent s mazanicovou destrukci pece, k 0bj.816 patiilo kamenné ohnisté na okraji
jamy, na severni okraj 0bj.931 navazovala prohluben, obsahujici velké mnozstvi uhliki a
mazanice a v zasypu obj.937 byly zaznamenany piepalené kameny s mazanici. Rovnéz u
hrany jamy v 0bj.791 se vyskytovala pec, byla vSak jiz spolu se zbytky podlahové tGpravy
interpretovana jako nadzemni soucast obytné stavby.

Podle komplexniho hodnoceni, sdruzujiciho hledisko mortologické, existenci
otopného zafizeni, obsah nalezového celku objektu, typ vyplné a piipadné dalsi znaky,
vyplyvajici z konkrétni situace, jehoz vysledkem je jiZz oznaceni pokud mozZno funkce
objektu, napt. obytny, hospodafsky, zasobni, vyrobni, odpadovy, tak, jak je uplatnil u nas
B.Dostal (1975, 39; 1985, 38-50) a jak je bézné v soucasné dob& uplatiiovano i jinde
(Cosma 1996), ziejmé nelze v tomto pfipadé disledné postupovat.

Zcela jasné miiZeme fici, Ze klasicky typ zasobnice se na nasi lokalité nevyskytl.
Pokud se tykd polozemnice jako obytného objektu, morfologicky by typu nepravidelné
¢tvercovité polozemnice odpovidal objekt 794, zvlasté jeho severovychodni ¢ast. Jizni
partie je jiZz poruSena zlabky a hroby, rovnéz nebyly nalezeny zadné stopy otopného
zafizeni. Témuz se bliZi zapadni a severni jama obj.712b, obé nepravidelného tvaru s
viceméné plochym dnem, se zbytky ohnist, rovnéz ovSem siln¢ naruSené mlad$imi hroby
a zastavbou. Vzhledem k pomérné nepatrnému zahloubeni vSak neni jasné, zda by
nemély byt oznadeny spiSe jako nadzemni stavby se snizenou podlahou (Dostal 1975,
52). Totéz plati i 0 mladsi fazi objektu 791, mélkému rozsahlému zahloubeni, jehoZ tvar
je mlad$imi pohiby deformovan a v némz sice nebyly nalezeny stopy otopného zafizeni,
zato ale fragmenty Zelezné strusky.

V3echny ostatni zahloubené objekty mtizeme oznacit jako jamy, které vzhledem
ke svym rozmérim nemohly slouzit jako obydli, a¢koliv u n&kterych byla zjisténa otopna
zatizeni. Vylou¢ime-li jamy, které byly zfejmé soucésti nadzemni stavby a jamy uvniti
kultovni stavby, vymezené obvodovymi zlabky, u nichz musime uplatnit zvlastni postup,
pak se s riznymi ndznaky otopnych zafizeni (hlinéna pec, zapusténa do hrany jamy,
destrukce kamenného ohnisté, piepalené kameny a mazanice v zasypu) setkavame u
objektl 786, 816 a 937, coz jsou jamy ruzného tvaru a pravdépodobné i funkce. Ani

jedna z t&chto jam neobsahovala nalezy, které by mohly naznadovat jakoukoliv vyrobni
¢innost.
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Takovymi nalezy mohou byt napt.fragmenty Zelezné strusky, nalezené v obou
fazich objektu 789 (poméme velkd obdélna jama se strmymi sténami a plochym dnem, o
rozmérech 376x130-150 cm, 90 cm hlubokd, dno je v jizni ¢asti misovité snizeno o 30
cm) a u dna objektu 928 (kotlovita jama o priméru 220 cm). Uréitou indicii vyroby
mohou byt 1 nepoCetné ndlezy kosténych bruslovitych hladidel z objektii 714 (obdélna
jama se strmymi sténami a plochym dnem, rozméry min.240x140 cm, 35 cm hluboka, u
severovychodniho okraje mélka prohluberi) a 787 (ovalna jama 235x150 cm, misovité
zahloubena 40 c¢cm do podlozi, s tmavym zasypem). U nadzemnich objektii byla struska
nalezena v 0bj.824 a mlad3i fazi obj.791, bruslovité hladidlo v mladsi fdzi obj.793.

Morfologicky miizeme jamy roz¢lenit na tii skupiny. Nejpocetngj§i jsou jamy,
které maji strmé stény a ploché dno. Uvniti této skupiny jsou svymi rozméry napadné
Ctyfi jamy o délce 400 az 770 cm na §itku 240 az 300, viechny tvaru nepravidelného
obdélnika (jedna ovalnd), které se nachazeji uvnitié prostoru, vymezeného zlabky velké
dievéné stavby (obj.712a, vychodni jama obj.712b, obj.758, jihovychodn{ jama 0bj.759).
Ostatni, vné této stavby, se vyznacuji spiSe stfednimi rozméry o maximalni délce 385 a
minimalni 280 c¢m, Sitka se pohybuje okolo 120 az 150 ¢m, hloubka 35 az 90 cm, tvar
prevazné obdélny, méné ovilny, jednou ledvinovity (obj.713, 714, 760, 786, 789, 791).
Pouze 0bj.790 je obdélného tvaru vyrazné mensich rozmért, 220x120 ¢cm pfi hloubce 30
cm.

Pfi srovnani se situaci na hradisti Pohansko u Breclavi zjistujeme, ze sidlistni
jamy odpovidajiciho typu jsou tam vyrazn¢ menSich rozméri, v arcdlu velmozského
dvorce pouze dva objekty dosahuji primérnych velikosti vySe uvedenych jam, z toho v
jednom pfipadeé se jedna pravdépodobné o velkomoravsky vyrobni objekt s vyhni, v
druhém o jamu ¢asné slovanského osidlent (Dostal 1975, 89; tyz 1985, 42). V tzv. osad¢
II se takovych jam z Casné slovanského obdobi vyskytlo pét (Dostal 1985, 49). Proto také
puvodni interpretace jejich funkce skladovaci a vyrobni, konkrétné jako jircharske jamy
(Dostal 1975, 92), neni posléze tak urcita a autor piiznava nedostatek podkladii (Dostal
1985, 50). Ani na "Klastefisku" nemame zadné dalsi poznatky, nevime ani, zda byly tyto
jamy prestieseny. Pouze u objektu 760 byly zachyceny ur¢ité naznaky ktilové konstrukce,
ktera mohla slouzit jako zéklad stfechy, rovnéz stupnovita uprava dna v severni Casti
jamy tomu nasvédCuje. Snad by bylo mozné srovnat tento typ jam se samostatné
zpracovanou problematikou interpretace ovalnych objektl s neckovitym profilem,
odpovidajicich i vét§imi rozméry, rovnéz obsahujicich mnozstvi uhlikli v zésypu dna,
které jsou v Polské niziné charakteristické pro nejstarSi fazi Casncho stfedovéku a

interpretované jako pozistatky budov s nadzemni konstrukei stén (Chudziak 1996, 110-
111).

Druha skupina jam ma $ikmé stény a misovité zahloubené dno, 1ii se vzijemné
piidorysem a velikosti. Jamy okrouhlé maji misovity az kotlovity profil, o hornim
priméru 50 az 220 cm, misovité jamy jsou velmi mélké (obj.815, 934, 937), kotlovité
byvaji hlubsi, 120 az 130 cm (0bj.816, 928). Ovalné jamy jsou veétsi a mélCi, o délce 196
az 235 cm, §ifce 150 az 160 cm, hloubce 30 az 40 cm (obj.787, 788). Vyrazné protahly
objekt 936 (d=386 cm) se sklada ze dvou vzdjemné propojenych jam misovitého profilu.
Severozdpadni jama obj.759 uvniti prostoru, vymezeného zlabky velké kilové stavby, se
z této skupiny opé&t vymyka v&t§imi rozméry a nepravidelné obdélnym tvarem. Kotlovité
jamy jsou pokladany za mensi zasobnice (Dostal 1975, 91), cemuZ vSak odporuje nalez
zbytkl kamenného ohnisté na okraji objektu 816. Pfepalené kameny a kousky mazanice
byly rovnéz odkryty v zasypu misovitého objektu 937.
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Do treti skupiny jsou zafazeny dva objekty zvlastniho typu. Komplex jam,
oznaceny jako objekt 793, 793a, zahrnuje dvé zlabovité soub&zné jamy, z nichz vychodni
o rozmérech 396x100 cm a hloubce 60 cm méla strmé st€ny a ploché dno, tstila
bezprostfedné do kotlovité jamy, ktera by v tomto komplexu mohla plnit ilohu zasobnice
a na jeji druhé stran¢ pokracovala o néco mél¢im, 40 cm do podlozi zahloubenym
Utvarem. Zapadni zlabovita jama byla ke kotlovité oteviena boéni sténou. Stopy otopného
zatizeni nebyly zachyceny, na dn¢ zapadni Zlabovité jadmy, u severniho vylisténi vychodni
zlabovité jamy, v Kkotlovité zasobnici a na dné mélciho pokrafovani objektu se
vyskytovala silné uhliky prosycend vrstva. O tom, ze se pravdépodobné jedna o
zahloubenou c¢ast jinak nadzemniho objektu, svédéi kromé celkové situace i stupfiovita
uprava dna jizniho konce vychodni Zlabovité jamy.

Druhym objektem zvlastniho typu je vyrazné protéhly objekt 935, ktery se sklada
ze ti vzajemné po délce propojenych jam, z nichZ nejhlubsi (100 cm) se nachazi
uprostied. VSechny jadmy maji strmé stény a ¢lenité dno, kterym jsou opticky od sebe
oddéleny, jizni okrajova jama je spiSe kotlovitého tvaru. Ve starsi fazi nebylo prikazné
identifikovano otopné zafizeni, na dné€ nebyla nalezena vrstva s uhliky. Mladsi faze s
hlin€nou peci je analyzovana mezi nadzemnimi objekty.

W.Chudziak (1996) se ve své studii, vénované problematice Casné stiedoveékého
osidleni chelmsko-dobrzyiiského regionu, zamysli nad skupinami sidliStnich objektl
(Chudziak 1996, 112-115). Na "Klastetisku" se takové skupiny objevuji predevsim v
jthovychodni Eésti plochy. Nazornym piikladem je skupina objektd 760, 787, 788, 789 a
791. Synchronni jsou pfitom pouze nékteré z téchto objektl, a to ve dvou fazich funkce.
Jako starsi se jevi skupina objekti 760, 788, 789 a 791. Ve druhé fazi fungovaly objekty
787, 789 a 791. Nebyla tedy obnovena funkce objektu 760, na misté¢ jamy 788 byla
vybudovana jama 787 (obé jsou vnéjsimi parametry velmi blizké, jsou také exemplarnim
dokladem horizontaln{ stratigrafie), dale funguji objekty 789 a 791 jako nadzemni stavby
se zahloubenou ¢asti, pouze s jednou zménou. Zatimco ve star$i fazi je dlraznéjsi
existence komplexu 791 jako zfejmé obytné stavby, v mlad$i fazi tuto ulohu
pravdépodobné piebira objekt 789, u néjz je v mladsi vrstvé zaznamenéna destrukce
prepalenych kamenti a mazanice spolu se zbytky jilové upravy.

Druh4 skupina nenti jiZ tak vyrazna. Jedna se o objekty 792, 793 a 794. O objektu
792 mame informace velmi kusé, vétSinou zistal neprozkouman pod profilem vyzkumné
plochy. Vzijemny vztah s komplexem 793 naznacuji terénni prohlubné, propojujici oba
objekty. Predpoklad spojitosti objektl 793 a 794 je kromé jejich polohy zaloZen 1 na
smérovani vychodni jamy obj.793a, na niZ navazuje blize neindetifikovatelny zlabek A
uvnité 0bj.794. Nezanedbatelnou skutec¢nosti je rovnéz zjisténi, ze vSechny ti1 objekty
fungovaly synchronng, a to ve dvou fazich.
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4. Stratigrafie objektii.

Objekty jsou stratigraficky hodnoceny podle vztahu k jednotlivym prvkim
nalezove situace, a to k Zlabky vymezené dievéné stavbé a ke kostrovym hrobtim. K
vzajemnému poruseni sidlidtnich objcktii v Zadné situaci nedoslo, nékteré z objektii viak
funguji v nekolika fazich.

4.1. Objekty v kontaktu se zlabky dievéné stavby.
Objekt 712.

Nachdzi se v stratigraficky nejslozitéjsi situaci celé zkoumané plochy, a sice ve
vychodni Casti dfevéné obdéIné konstrukce. SloZitost nalezové situace je dina predevsim
jeho Clenitosti (patii k nému nékolik jam), rozdilnym pomérem jednotlivych jam k
dfevéné stavb¢, superpozici hrobli a uprav a zapusténymi hroby koni. Vzhledem k tomu
je nutné se u tohoto objektu zabyvat kromé vztahu ke Zlabkim i dalimi souvislostmi a
respektovat pfedpoklad, Ze ne viechny jamy komplexu musi byt sou¢asné.

712 a (obr.3).

Stratigrafie této jamy je urcena jejim umisténim v dovniti zalomené ¢asti jizniho
zlabku, vztahem k t&sn¢ priléhajici vychodni jamé 712b a orientaci, souhlasnou s
orientaci dievéné stavby. Zatimco toto zji§téni svEédEi o soucasné existenci stavby a jamy,
tedy Ze jama patfila k interiéru stavby, pomér k pfislusné Casti jeji stény je znacné
problematicky. Na ncporuseném useku zlabku, pokracujiciho k zapadu, byly v misté,
nejblizSim k jameé, pozorovany znamky od vlastniho zlabku oddéleného pravouhlého
zalomeni, sméfujiciho k severu, které se vsak nad vlastnim zasypem jamy vytracely. Neni
prakticky mozné zjistit ani dal$i prabéh této lomené Casti, am zda clenita jizni cast
objektu porusila zlabek nebo jestli se jeho zasyp pouze neodliSoval od okoli.

S vychodni jamou obj.712b spojuje jamu 712a stejny zplsob zahloubeni, stejna
hloubka, orientace a material, svéd¢ici o stejném horizontu existence a zéniku. K tomu
muzeme pouze dodat, Ze hrob 943, uloZeny nad jihozapadnim okrajem jamy, se do jejiho
zasypu nepropadal a Ze tedy mezi dobou zaplnéni jamy a pohibem musime pocitat s
piiméfenym casovym odstupem.

712 .
Vychodni jama.

Vztah vychodni jamy ke Zlabkam stén dievéné konstrukce je v zasadé dan jiZ jeji
polohou a rozméry, nebot' vyplnila vychodni okrajovou ¢ast vnitiniho prostoru
konstrukce a respektovala pfitom pribéh zlabki jejich stén, rovnéZ orientace jamy a
dievéné stavby je souhlasnd. Jama je situovana vice k jizni sténé stavby, jeji jthovychodni
okraj se dotyka Zlabku, jehoz dno je poloZzeno o 20 ¢cm vySe, nez dno jamy. Situace
severozapadniho okraje jamy je zkomplikovana hrobem koné 2, umisténym mezi jamou a
zlabkem, 40 cm nade dnem jamy. Okraj jamy se v téchto mistech nezachoval, vrstva, v
niz lezi hrob koné 2, tvofi mezivrstvu s odpadem v zasypu jamy. Hrob 1054, dotykajici se
panevni partie kostry koné& 2, je stratigraficky mladsi. Hrob 1348, uloZeny ziejmé ve
zlabku nebo u jeho vnitiniho okraje, ma lebku poloZenou na zadnich koncetinach kostry
koné& (obr.24:1), kosti pravé (vyse polozené) koncetiny koné vykazuji urcité znamky
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naruSeni anatomické polohy. Vice zahloubeny hrob 1370, pfi¢né poloZeny ptes Zlabek
pod urovni jeho dna severné od hrobu koné 2, nebyl porusen.

Pis€it4 iprava na severovychodnim okraji objektu, jejiz cip prekryva ¢ast zasypu s
hrobem 1055, pokracuje severovychodnim smérem do &tv.20. Zde pfekryla vychodni
zlabek dievéné stavby a melkou prohluben mezi jamou a zldbkem, mimo zahloubené
prvky naseda pfimo na podlozi. Je poruSena hrobem koné 3 vné vychodniho Zlabku a
pravdépodobné i hroby 1037 a 977.

Uprava md na rozdil od tvrdych dusanych podlah sypkou konsistenci a
pravdépodobné byl s jeji pomoci vyrovndvan terén po zaniku vychodniho zlabku stavby.
Pohieb kon€ 3 a hroby 1054, 977 a 1037, porusujici upravu, tedy jiz s touto stavbou
nesouviseji, vychodné od zldbku se v8ak zachovaly napatrné stopy (nevyrazné Zlabovité
zahloubeni se zapu§ténymi, souhlasné orientovanymi hroby v superpozici s rozruSenymi
kostrami) snad jiné, mladsi konstrukce.

Redlné posouzeni souvislosti vychodni jamy se Zlabky dfevéné stavby zavisi na
hodnoceni nalezovych okolnosti hrobu koné 2, hrobu 1348 a Zlabku severni stény. Pohieb
kon€ 2 je zcela jasnym zasahem do okraje v té dobé jiz oteviené vychodni jamy, pfitom
respektuje prib&h Zldbku. Jestlize hr.1348 skutecné Castecné narusil kostru koné, pak
muZzeme piedpokladat soucasnou existenci dievéné konstrukce a vychodni jamy, bé&hem
niz dolo k ulozeni koné a nasledné& i hrobu 1348 do prostoru mezi otevienou jamou a
severni sténou konstrukce. Se Zlabkem vychodni stény je vychodni jama v podobné
stratigrafické pozici, oboji piekryva pis€itd Gprava. Zatimco u Zlabku neni zfetelny
chronologicky odstup mezi jeho zanikem a pfevrstvenim, do zasypu jamy byly jiz
ulozeny hroby 1055 a 1056 a jama byla téméf Gplné vyplnéna. Teprve po vytvoreni
piscité Gpravy byl pohiben kun 3. Ten tedy jiz chronologicky s komplexem objektu ani s
dfevénou stavbou nesouvisi. Utrzek pravdépodobné téze pisCité tpravy byl narusen i
hrobem 1054 nad severozapadnim -okrajem jamy, ktery je tak nejmlad$im prvkem ve
stratigrafické situaci objektu. Hrob 1056 je uloZen v destrukéni vrstvé zasypu hrobu koné
a prekryva jej ttrzek stejné Gpravy, jako hrob 1055, zapustény do okraje jamy.

Pohieb koné 1 a hrobu 981 do hornich vrstev zasypu jihovychodni poloviny jamy,
pfilehajici ke Zlabku jizni stény, vykazuje znamky pozdéjsiho naruSeni, zvlasté u kostry
hrobu 981. Zde je problematické souvislost se situaci v ostatnich ¢astech jamy, v tmavém
zasypu nebyly zachyceny dal$i podrobnosti. Stejné tak zlistdva nevyjasnéna jamka s Casti
lidské kostry, ulozené v piiblizn€ stejné situaci jako hrob 981 (pouze informativni
poznamka, Ze i u této kostry chybi stejnd ¢ast dolni koncetiny, jaka byla nalezena v
jamce, kostra je vSak velmi naru$end i v jinych partiich), horni okraj jejiho zahloubeni byl
fixovan az ve svétlém podlozi dna jamy a chybi jakékoliv dalsi informace o jejim
stratigrafickém postaveni.

Zapadni jama (obr.5).

Stratigrafie zépadni jamy je v podstaté jednoducha. Pretina ji zlabek severni stény
dievéné konstrukce spolu s hroby 1351 a 1379, dalsi hroby v severn&ji situované radé
jsou zapustény do zasypu (blizsi rozbor komplikované nélezové situace v okoli
severovychodniho narozi stavby viz Klanica 1985, 481-482), hrob ¢.1382 deformuje
jihovychodni okraj jamy. V dobé ukladani hrobi musela byt jama jiz zaplnénd, Zadny z
hrobl se nepropadd. Nejmlad$im prvkem je neporusena skupina mazanice nad zasypem
jamy 1 Zlabku jako jediny pozistatek pozdéjsiho osidleni.
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Severni jdma.

Vztah severni jamy k Zlabku severni stény dfevéné konstrukce neni moZné
vymezit. RovnéZ neni jasny pomér k hrobu 1370, nad jehoz hrobovou jamou byla
poruSena obd€lnd skupina kament, souvisejici se zasypem objektu (obr.28:3).

Jednoznaén€ se jevi mladsi pozice vSech ostatnich hrobil. Zvlasté vyrazné je
usporadani hrobd 1337, 1286, 1288, 1325, 1290, 1361, 1326, 1323 a 1327 podél
pomysiné linie, soubéZné ve vzdalenosti az 2 m se severnim Zlabkem dievéné stavby, na
zdpadnim konci prostfednictvim hrobi 1323 a 1327 vymezené téméf v pravém thlu, na
vychodé obloukovité sledujici severovychodni naroZi, kterou je mozno ojedinéle sledovat
i vn€ vychodniho Zldbku az k pohibu koné 3. Ten spolu s hroby 977 a 1037 porusil
pisCitou upravu, ptekryvajici Zlabek stavby. Teoreticky je moZné, Ze po zéniku Zlabky
vymezené stavby byla ohrazena dalsi prostora, jejiZ sténa podle uloZzenych hrobli probiha
nad zdpadni a severni jamou obj.712b.

K poruseni dolni ¢asti kostry hr.1324 doslo aZ v nejmladsi fazi osidleni, jehoZ

poziistatkem je skupina mazanice nad zasypem zapadni jamy a absence vrstvy odpadu
nad zdsypem severn{ jamy.

Pfi rekapitulaci stratigrafie celého objektu 712 musime za nejstars$i povaZovat
zapadni jamu 712b, kterou zlabek, piip. oba pfedpokladané zlabky, pfetind. S dievénou
stavbou piimo souvisi vychodni jama 712b a jako s ni soucasnad byla vyhodnocena jama

712a. Pro piesn&jsi urCent relativné chronologické pozice severni jamy chybi podklady v
nalezové situaci.

V dobé¢ funkce vychodni jamy 712b byl do jejiho severozapadniho okraje pohiben
kin 2 a pravdépodobné i kostrovy hrob 1348. Do ziejmé alespon zcasti zaplnéné jamy
byl ulozen kuni 1 a kostrovy hrob 981. Kostrové hroby 1055 a 1056 patii bezesporu jiz
horizontu jamy zcela zaplnéné. Po zaniku vychodni stény stavby situaci prekryla piscita
uprava, do niz byly zapustény kostrové hroby 1054 nad zipadnim okrajem vychodni
jamy 712b, hroby 977 a 1037 vn& vychodni stény stavby a pohreb koné 3.

Nejmlad$imi zndmkami sidliStni aktivity je neporuSend skupina mazanice nad
zasypem zapadni jamy 712b a Zlabku piisluSného Gseku severni stény stavby spolu s
absenci odpadu nad zasypem severni jamy 712b.

Objekt 929.

Nadzemn{ sidlistni Gprava, identifikovand v prokleslém zasypu hrobu 1317, je
jednozna¢né mladsi nez hrob 1317, ktery je orientovan podél vnéjsiho okraje zapadniho
Zlabku stavby. Kostra byla uloZena v rozsahlé a hluboké hrobové jamé spolu s vystroji
bojovnika (sekera, ostruhy, védro, nadoba, niiz, bfitva, pfezka a privlecka). Souvisi tedy
s dfevénou stavbou a patii i vybavenim ke star$i fazi pohiebiste.

Objekt 931 (obr.5).

Rozdiln€ od star§iho hodnoceni (Klanica 1985, 480) se ndm jako stratigraficky
nejstar§{ v situaci objektu jevi jama 931 a poztistatky zahloubeného ohni§té na jejim
severnim okraji. Zasyp zlabku, nad jamou neznatelny, se zachoval pod hrobem 1344, ve

zlabku byl uloZen hrob 1339. Pomér jamy a zlabku tedy zavisi na vyhodnoceni nalezové
situace hrobt.
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Hroby, prokleslé ptfes hranu objektu, maji rozdilné postaveni. Dva z nich, 1339 a
1344, jsou ziejmé uloZeny podél zlabku a v ném, coz v situaci stavby neni ojedinély
ptipad. Odli$né orientovany hrob 1311, piekryvajici Zlabek stavby, je také jediny, ktery v
prokleslé ¢asti zilstal dobfe zachovan. Hrob 1311 proklesava az ke dnu objektu horni
polovinou kostry, femury, pfesahujici hranu okraje, jsou v tomto misté zlomeny, kostra
Castené v dobe posunu jesté drzela pohromadé. Hrob byl uloZen nad severnim zlabkem
dievéné stavby.

Hrob 1315 byl uloZen pfes zapadni okraj objektu, panvi na jeho hrang, proklesld
spodni &ast kostry je poSkozena a z vétsi Casti chybi. V krajiné bederni byla nalezena
jednoducha bronzova niusnice a pod lebkou bronzovy valecek a spiralka.

Hrob 1339 se kolennimi klouby dotyké hrany jihozdpadniho okraje objektu, kosti
bércli jsou svisle spuStény do zasypu jamy, celé spodni koncetiny drzely do té doby
pohromadé. V bederni ¢asti byla kostra porusena peci. Hrob byl uloZen ve Zlabku stavby.

Hrob 1344 byl ocistén pod destrukéni vrstvou mazanice pece, ktera jej narusila v
bederni Casti. Jeji zbyvajici Cast se sesunula spolu s vrstvou destrukce do zdsypu objektu,
na troven spodnich koncii bércovych kosti hr.1339. Pod mazanicovou destrukci s hr.1344
byl zachycen Z1dbek palisady.

Zpisob, jakym kostry zasahuji do jamy, je velmi pozoruhodny, nebot’ se da stézi
predpokladat, Ze by hroby byly ukladany pfes okraj oteviené jamy. Rovn&Z predstava, ze
hroby takto situované jsou starSi, nez jama, je velmi obtiznd. Teoreticky vSak mohly
piesahovat nad kryt jamy, s nimz se pozdégji propadly do dutiny. Tomu nasvédcuje i ¢ast
zasypu Zlabku, zachycena pod hrobem 1344. V tom pfipadé je i jama star$i, nez zlabek a
kostrové hroby.

Keramicky materidl v zasypu objektu nevykazuje téméi zadny vztah ke kulturni
vrstvé v okoli a nad jamou, pouze mladohradistni stiepy v jizni ¢asti naznacuji mladsi
zasah, snad s disledkem sesuvu destrukce pece a hrobu 1344 ptes jihozapadni okraj. Tato
pec, piekryvajici Zlabek dievéné stavby a poruSujici kostrové hroby podél néj, je
nejmladsim prokazatelnym prvkem celé situace. Pod jizni polovinou pece byl zachycen
zlabek az do hloubky 75 cm pod trovni podlozi.

4.2. Objekty ve vztahu ke kostrovym hrobiim.
Objekt 712.

Pomér vSech ¢tyf jam, naleZejicich k objektu, byl podrobné analyzovan v
predchozi kapitole ve vSech stratigrafickych aspektech.

Objekt 713 (obr. 8).

Prokazateln€ nejstarsi je vlastni jama objektu, v dobé jeji funkce do ni proklesla
sidliStni vrstva s ohniStém, byla porusena hrobem 980. Nejmladsim prvkem je hrob 1050
(obr.26:3), jehoz zasyp koresponduje s kulturni hlinitou vrstvou nad objektem do hloubky
30 cm (podlozi v hloubce okolo 50 cm), oboji je charakterizovano mladohradiStni a
sttedovékou keramikou (obr.8:8,9), zatimco kulturni vrstva v hloubce 30-50 cm
keramikou typu 2, 3/2 a 3, ktera se sporadicky objevila v horni vrstvé zasypu, zfejmé pii
zahlubovani hrobu 980.

Hrob 1050 obsahoval Zelezny ntz, Zelezné kovani a Cast nadoby, hrob 980
bronzovou nausnici s jednostrannym valcovitym, z plechu sto¢enym hrozni¢kem.
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Objekt 714.

Détslf)'/ hrob 1158, pfekryvajici jihozapadni okraj objektu, silné dolni &asti
proklesl do jeho zasypu. Objekt je tedy starsi, neZ kostrovy hrob, v ném? byl nalezen
zelezny nliz.

Objekt 758 (obr. 12).

NejmladSim prvkem je ¢ast udusané podlahové tpravy (obr.27:2), ktera ziejmé
patif k vrstvé odpadu nad zédsypem objektu s v&ti i mensi piimési keramiky typu 3 a
stiepy typu 4. Porusila pravdépodobné jeden z kostrovych hrobii, ulozenych nad jamou.
Kostrové hroby pfesahuji jen nepatmé zapadni obrys jamy a zachovavaji orientaci,
souhlasnou s orientaci dfevéné stavby. Jama objektu je podstatng star§i a byla v dobé
ukladani hrobi jiz zcela zaplnéna. Viechny hroby byly bez nalezii.

Objekt 759 (obr. 13).

Pouze severozapadni jama byla pfckryta dvéma vrstvami hrobii, a sice na svém
severovychodnim okraji. Vzajemny pomér této jamy a hrobu 1338 (orientace podél

okraje jamy, kolmd na hroby pfevrstvujici) neni prese viechno tiplné jasny. Hroby 1319 a
1320 zasahuji nad okrajovou ¢ast zasypu objektu.

V hrobé 1319 byla nalezena nedochované Zelezna prezka, vSechny ostatni byly
bez nalezu.

Objekt 760.

Pomémé jednoducha situace starsiho objektu, do jehoZ zasypu se lehce svazZuji
kostrové hroby bez nalezu, které byly uloZeny zfejmé aZ po jeho uplném zaplnéni
(obr.26:2).

Objekt 786.

Jedna se o jamu s dvéma fazemi osidleni, z nichz mladsi byla narusena hrobem
1127 bez nalezi, patiicim pravdépodobné mladsi fizi pohtebiste (obr.26:1).

Objekt 791 (obr. 11).

Hlubsi jdma na jihovychodnim okraji objektu je pravdépodobné zahloubenou ¢asti
jinak nadzemniho sidelniho objektu, jehoZ poziistatkem je proklesld piscita uprava s
destrukci pece (obr.26:4). Tento objekt je nejstarSim prvkem nélezové situace. Mélké
nepravidelné zahloubeni severozapadni Casti s timto objektem nesouvisi a je vyrazné
mlads$i. Sidlistni charakter zadsypu mélké jamy i kostrovych hrobl bez nédlezii popiraji
jinak vecelku logickou domnénku, Ze toto zahloubeni je pouze splyvajicim zasypem
nevyraznych hrobovych jam. Tyto ziejmé deformovaly jeho pivodni tvar, byly vSak
zapustény do jiz existujiciho sidliStniho Utvaru.
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Objekt 793.

Kostrovy hrob 1171 piekryval severni okraj ¢erného zasypu mélciho zahloubeni,
navazujiciho na kotlovitou jamu a velmi lehce se do né€j horni ¢asti svazoval (obr.24:2).
Hrob byl zfejmé vykraden (pfehdzend hrudni partie), u lebky byly nalezeny zlomky
dratkdl dvou bronzovych nausnic.

Objekt 794.

Stratigraficka situace objektu 794 je nejasnd vzhledem k jeho Elenitosti a
nepravidelnému tvaru 1 pomémé velkému poctu riznych zasahii, které samy o sobé
nejsou zcela jednoznacné. Neni jasné, zda nejstar§im prvkem je zahloubeni objektu nebo
ulozeni hrobu 1247. Zlabky A a B miizeme povaZovat za mladsi zasahy do situace, jejich
vzajemny pomér, stejné tak jako jejich vztah k jednotlivym hrobiim jsou dosti
diskutabilni. Hroby 1246 a 1250 jsou mlad$i nez jama objektu, hrob 1250 je i mlad3i nez
zlabek B. Nalezy v zasypu objektu pouze dokladaji existenci pozdé&jsich zasahd.

Objekt 929.

Cast nadzemni Gpravy se propadla do zisypu hrobu. Situace analyzovéna v
predchozi kapitole.

Objekt 931.

Hroby vyrazné proklesly pfes hranu objektu do dutiny jamy. Zbytky hlinéné pece
nad zapadnim okrajem objektu, v mistech, kde se dotyka zlabku, narusily v bederni &asti
hroby 1339 a 1344 a destrukce mazanice se spolu s nimi sesunula do jamy. Situace
analyzovana v predchozi kapitole.

Objekt 934.

Hrob 1302 (lebka bez nalezi) byl poruSen jamou objektu. Zasyp jamy
koresponduje s kulturni vrstvou nad jadmou.

Objekt 935 (obr. 11).

Ve stratigrafii jednotlivych ¢lanki komplexu objektu 935 nejsou prokazatelné
chronologické rozdily. Horni vrstva zasypu severozapadni a stfedni ¢asti obsahuje kromé
starSi 1 mladSi fazi osidleni. Hroby byly zapu$tény pouze nad star§i vrstvou osidleni,
pomér mlad$i faze a hrobll neni vertikalni stratigrafii jednoznacn€ stanoven. Z
horizontdlni stratigrafie vyplyva, Ze se mladsi sidelni vrstva v objektu a hroby po okrajich
jdmy vzijemné vyluuji. Podle navaznosti keramického obsahu této vrstvy na celky
stratigraficky 1 chronologicky mladsi, nez skupina hrobi, pak mtizeme uzavfit, Ze mladsi
faze osidleni objektu 935 je pravdépodobné nejmladsim prvkem celé situace.

Hrob 1371 obsahoval niz a sekeru, hrob 1372 sekeru, pfezku s privleckou u
kolena, dva noZe a Zelezny hrot. Hrob 1365 sekeru a niiZ, hrob 1363 dva noze, hrob 1358
bronzovou, snad litou nausnici s jednostrannym hrozni¢kem.
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Vzajemny pomér sidlistnich objektdi a kostrovych hrobi mbZeme shrnout
nasledné:

V jednom ptipad€ nadzemni objekt pievrstvil kostrovy hrob starsi fize pohiebists.

K poruSeni hrobti doslo celkem u ¢tyi objekti. U objektu 758 &4st dusané podlahy
v nejmladsi stratigrafické pozici porusila hrob v horni ¢asti zasypu jamy. Pfi zahlubovéni
objektu 934 byl porusen hrob 1302, u objektu 791 byl porusen hrob 1067 v mélké severni
Casti ziejme sekundarnim zdsahem s objektem nesouvisejicim a u objektu 794 nelze
piesné zjistit, zda hrob 1247 byl porusen pfi hloubeni jamy nebo Zldbkem B, piestoZe sc
druhy pfipad zda pravdépodobnéjsi. Nalez lidskych prsti na dné severozipadni jamy
0bj.759 se vymyk4 stratigrafickym hlediskiim a je spise mimotadny (podobné byla ve dné
vychodni jamy obj.712b pohibena odscknuta ¢ast lidské nohy).

Jednoznadna je tedy pouze situace objekti 934 a 758. Objekt 934 je jediny, ktery
obsahuje pouze mladsi keramiku, na povrchu s mladohradi$tnimi stfepy. Pozice utrzku
podlahy v horni ¢asti zasypu objektu 758 je podirzena vztahem k vrstvé odpadu nad
zasypem se stfepy mladohradiStniho charakteru.

Objekty byly poruseny hroby celkem &tyimi zakladnimi zpusoby:
1. star§i jdmy byly prekryty nebo poruseny hroby;

2. nad objektem se vyskytly dvé vrstvy hrobu, z nichz stratigraficky star§i mlze
byt s jdmou soucasny (severozapadni jama obj.759), mladsi vrstva hrobu
prekryva pouze jamu s prokazatelné star$im obsahem;

3. nad objektem se vyskytly dvé vrstvy hrobti, z nichZ stratigraficky star$i porusil
upravu, oddélujici spodni ¢ast zasypu jamy nepochybné star§iho charalteru
(0bj.713);

4. hrob, zapustény do zdsypu jamy, porusil destrukci pece s mladsi keramikou
(0bj.786).

Jednotlivé hroby v uvedenych relacich neobsahuji bud’ Zadné nalezy, nebo pouze
b&Zzné predméty, chronologicky necitlivé. Ve dvou ptipadech jsou hroby, naruSujici
objekty, soucasti pocetnéjsi skupiny hrobu, zpravidla stejné orientovanych, u nichz lze
piedpokladat ur€itou ¢asovou vazbu. Objekt 713 je takto v SirSich souvislostech urcen
jako starsi, nez skupina hrobu, ulozenych v otevieném prostoru jizni strany vychodniho
narozi stavby a pokracujicich podél vnitini strany zlabku. Ani v této skupin¢ vSak nebyly
nalezeny pfedméty piesnéjdiho datovani (Klanica 1985, 530 - hr.980, 533 - hr.974).
Skupina hrobti bojovnického charakteru, obklopujici a ¢astecné piekryvajici objekt 935 u
severniho okraje vyzkumu, je datovdna podle hodnoceni hr.1347 s mecem typu X od
poloviny 9. do poloviny 10.stol. (Klanica 1985, 515, 526).

Sidli$tni objekty se tedy ve vztahu ke kostrovym hrobtim déli na dvé skupiny.
Jedna skupina, pfedstavujici naprostou vétsinu, je hroby porusena, a to jak u starSich, tak
u mladSich celk?, druha skupina naopak hroby porusila. Pouze tento vztah lze zatim
konkretizovat chronologicky, a sice tak, Ze nejstar§im prokazatelnym poruenim hrobu je
nejmladsi ¢ast objektu 758 s materialem pouze mladsiho charakteru sidlisté, dalsi pfipady
poruseni jsou bud® mladohradi$tni zasahy nebo spojené s celky s mladohradiStni
keramikou.
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4.3. Objekty se zasypem riznych vrstev.

Pti bliZ§i analyze materidlniho obsahu nalezovych celkii zahloubenych objekti se
objevily rozdily predevsim v keramickych typech (drobnych nalezli je pomémé malo a
nejsou chronologicky citlivé), vazané na rizné vrstvy jednotlivych jam. Vzhledem k
tomu, Ze se vétsinou jedna o celky s niz§i hodnotou ndlezové, typologické a statistické
prukaznosti, nejsou charakteristiky nalezovych celkii podle keramickych typt (Klanica
1970, Kavanova 1996) uvadény v absolutnich ¢islech a rovnéz z nich nejsou vyvozovany
zavazné zavéry. Ulelem nasledujici analyzy a jejiho vyhodnoceni je pouze ziskani
dalsiho hlediska k uptesnéni vyvoje osidleni v této konkrétni lokalité.

Objekt 713.

V jamé byla star§i vrstva s keramikou typu 3/2 odd€lena mezivrstvou mazanice s
dodate¢né zapusténymi hroby. Tento zasah se v pfislusné ¢asti zasypu projevil pfimési
stiepti typu 3. Horni ¢ast zasypu nad hroby je charakterizovana keramikou typu 3, 3/4 a 4
(mladohradistni).

Objekt 759.

V horizontdlni stratigrafii se jevi jihovychodni jama objektu jako mlads$i nez
severozapadni. Zasyp jihovychodni jamy byl vyrazné tmavy, jama méla strmé stény a
ploché dno, v ndlezovém celku se vyskytl charakteristicky soubor keramiky typu 3 a 3/2,
zelezné predmeéty, kosténé Sidlo, preslen a zviteci kosti. Severozapadni jamu s Sikmymi
sttnami a misovitym dnem vyplnil Sedy zasyp, obsahujici keramiku typu 2 a 3/2,
mazanici, zviteci a rybi kustky.

Objekt 786.

Dno jamy vyplnila ¢erna uhlikovita vrstva, z niZ pochazi sttepy typu 2, 2b, 3/2 av
mensim poctu typu 1. Horni ¢ast zasypu tvorila Seda pis¢itohlinita smés s keramikou typu
3/2, 3 a menSim mnozstvim stfept 1 a 3/1. Obé faze odd€lila vrstva mazanice, souvisejici
s destrukci pece v prohlubni u zapadniho okraje, v niz byly nalezeny sttepy typu 3 a 3/2.

Objekt 789 (obr. 9).

Cerna uhlikovitd vrstva na dn& objektu obsahovala stfepy typu 2, 3/2 a o néco
méné 1 a 3/1, strusku, kosténé $idlo, dva brousky, kousky organické hmoty a pomérné
malo zvifecich kosti. Tmava mezivrstva oddélila horni hlinitou ¢ast zasypu se stiepy typu
3, struskou, noZem a dvéma presleny. Hlinity zasyp souvisi se skupinou mazanice, jilu a
piepalenych kament se stejnym typem keramiky, oéisténou nad objektem.

Objekt 791.

V zasypu mél¢i prohlubné s hroby ptevaZuje mezi keramickym materialem typ 3,
méné 3/2, nalezena byla struska, pfesleny a zlomek Zelezné obroucky. Zasyp hluboké
jamy na jiznim okraji obsahoval stfepy typu 1, 3/1, méné 2 a zvifeci kosti.
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Objekt 792 (obr. 11).

V této jame byly nalezeny dv¢ sidelni faze, starsi pfedstavuje tmava vrstva u dna,

ktera je oddélena utrzky pisku od mladsi svétlejsi vrstvy. Nélezové celky viak nebyly pii
terénnim vyzkumu oddéleny.

Objekt 793 (obr. 10).

StarS$i faze osidleni komplexu jam je reprezentovana uhlikovou vrstvou na dné
jamy 793, v severni Césti jamy 793a, na dné kotlovité jamy a velmi tmavym zisypem
m¢l¢ich zahloubenin na severnim okraji kotlovité jamy. Zastoupeni keramickych typt v
téchto situacich je prakticky totozné, ptevazuje typ 2, 2b, 3/2, méné se vyskytuje typ 1 a
3/1. V tmavém zasypu severni ¢asti objektu se nevyskytuje hrubsi varianta 2b.

Silna hlinitd vrstva, patrnd zejména v jizni ¢asti jamy 793a (obr.25:3), obsahujici
stiepy typu 2 a 3 a s pfimou navaznosti na kulturni vrstvu na podlozi v té€sném okoli
objektu, oddéluje mladsi fazi osidleni. Tu pfedstavuje svétle $ed4d hlinitopis¢ita uprava,
vyplijici predevSim horni ¢ast jamy 793a a kotlovité jamy, ktera souvisi s hlinitou
vrstvou v hloubce 40 cm v okolf objektu. Nalezovy celek obsahuje keramiku typu 3 a 3/2,
méné 2, zviteci kosti, bruslovitd hladidla, hiivny, kosténa $idla, pfesleny, kovani védra,
noze, pruvlecku s prodlouzenym tylem, zlomek sklenéného naramku, zlomky bronzové
nausnice, brousky, zernov a parohovy polotovar.

Objekt 931.

V severni ¢asti jamy, ktera nebyla poruSena sekundarnimi zasahy a v
zahloubeném ohnisti byly nalezeny stéepy typu 2, 3/2, méné 1 a 3/1, v jihovychodni ¢asti
a nad objektem s pfimési typu 3. Mladohradistni material se vyskytoval v jizni ¢asti jamy
a rovnéz ve vrstvé nad objektem. Pec obsahovala sttedovékou glazovanou keramiku.

Objekt 935.

V zasypu objcktu bez rozdilu vrstev byly pozorovany stfepy typu 1, 2, 3/1 a 3/2.
V nalezovém celku vrstvy mazanice byl pozorovan vztah k celkim s mladohradiStni a
sttedovékou keramikou z vrstev nad objektem. Horni ¢dst zdsypu obsahovala stiepy typu
3 a pomérné malo stiept typu 3/4.

Podle charakteristiky keramickych nalezovych celkli miZeme tyto objekty
rozdeélit na tfi skupiny.

Nejvyraznéji se lisi obsah jednotlivych vrstev u objektl, jejichz mladsi faze je
charakterizovdna mladohradi$tnim materidlem, piipadné je vazana spolecnymi stfepy s
celky takto urGenymi. U objektu 713 vrstva nad hroby obsahuje stiepy typu 3/4 a 4, pod
hroby pievazné typu 3/2 s ptimési typt 1, 2, 3/1. Nad objektem 931 byly zachyceny celky
s mladohradi§tni keramikou, v hlinéné peci, porusujici celou situaci, stfedoveke
glazované stiepy (obr.24:4). V ¢asti objektu se zapusténym ohniSt€ém, neporusené hroby,
se vyskytovala keramika typu 2 a 3/2, méné 1 a 3/1. Star3i vrstvy objektu 935 jsou
charakterizovény stiepy typu 1, 2, 3/1 a 3/2, vrstva mazanice, rozdélujici zasyp, obsahuje
spoleéné stfepy s nalezovymi celky mladohradi$tnimi a stfedovékymi v blizkém okoli
jamy, zatimco pro horni vrstvu zasypu jsou typické stfepy typu 3 a 3/4.
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Pro nas ucel jsou vSak podstatné objekty druhé skupiny, u nichz stratigraficky
stanovena star$i a mladsi faze obsahuje odliSny keramicky material v ramci stfedni doby
hradidtni. Star§i faze bez otopného zafizeni u objektd 759, 786, 789 a 793 je
charakterizovana keramikou typu 2, 3/2 (u objektti 786 a 793 i typu 2b) s mensi piimé&si
typu 1 a 3/1 (tato zfejme chybi u objektu 759). Mladsi faze jiz s otopnym zatizenim u
vSech téchto objektli obsahuje bez vyjimky vétsi pocet stiepi typu 3 a 3/2. Okrajové
stiepy téchto typi jsou casto vyrazné kalichovité profilovany, neobjevuji se vSak kratke
kalichovité okraje menSich nddob, které jsou typické pro objekty uvnitf prostoru,
vymezeného Zlabky. Tyto zakladni dva ¢asové horizonty nelze krom¢ statigrafie a rozdila
v keramice dolozit 1 na ostatnich nalezech, nebot’ ty patii k nejb&zngjsim predmétim s
Sirokym chronologickym rozptylem. Mladsi horizont sice obsahuje rozmanitéjsi, ale
rovnéZ nedatovatelny material. Ur€itou indicii miiZze byt skutecnost, Ze se v ném vyskytly

zlomky pfedméti, pochdzejici zfejmé z hrobu, zatimco u horizontu starSiho tomu tak
neni.

Do tfeti skupiny byl zatazen objekt 791, jehoz mladsi faze je charakterizovana
stejné jako u piedchozich objektd, ke star$i fazi vSak nalezi otopné zafizeni a je
charakterizovana keramikou typu 1, 3/1 s mensi piimési typu 2.

Vzhledem k tomu, Zze pfedmétem analyzy je v mnoha ohledech nedostateéné
prikazny keramicky material, k metodickému postupu stanoveni jednotlivych horizontl
sidliste, jejich charakteristice a vztahu k pohiebisti a ostatnim prvkiim nalezové situace
postaci, kdyz stfedohradistni keramiku nalezovych celkl jednotlivych objekth oznaCime
jako skupiny keramiky star§iho nebo mladsiho charakteru.

Na zaklad¢ takto vy€lenéného materialu se miiZeme pokusit zatadit do nékterého
z horizontl 1 objekty bez stratigrafie, kter¢ se vétSinou nachazeji po okrajich vyzkumu,
kde jiz nejsou hroby tak pocetné, ptipadné jiz mimo hranice pohiebisté. VéEtSinou jsou
velmi mélké s jednim typem zasypu a podle obsahu jsou rozdéleny na jamy s mladSim
materidlem, star$im materidlem a na jamy prakticky bez nalezii, které nelze
chronologicky ur¢it.

K mlad$im objektiim patii kotlovité zahloubené jamy 816 a 928 u zapadniho
okraje vyzkumu. Zasyp obou objektii obsahuje mazanici, u objektu 816 byly zachyceny
na severovychodnim okraji jamy zbytky ohnisté s keramikou mlad$iho charakteru, v
zasypu objektu 928 se kromé nevyrazného celku keramiky typu 3 u dna objevila struska.
Mlad$im materidlem je charakterizovan i objekt 787 v jizni okrajové casti vyzkumu
mimo hranice pohfebisté.

Do skupiny objektii, charakterizovanych pouze starSim typem keramiky (ostatni
nalezy nejsou chronologicky vyuzitelné, patfi k béznému inventafi sidliStniho materialu),
byly zafazeny objekty 714, 788, 790 a 936. Objekt 714 jizné€ od jizniho Zlabku dieveéné
stavby obsahoval stiepy typu 3/2, 2 a 2b, jeho starSi zafazeni podporuje 1 ne zcela jasné
terénnim vyzkumem vymezeny pomér k hrobu 1158, snad ptekryvajicimu jihozépadni
okraj objektu. Objekt 790 u vychodniho okraje vyzkumu je umistén mezi jednotlivymi
hroby, v jeho zasypu byly nalezeny stfepy typu 1, 2, méné 3/1. Nalezové celky keramiky
z objektii 788 a 936 jsou charakterizovany stfepy typu 2 a 3/2.

U objektd 787 a 788 tak miZeme pozorovat zajimavy piiklad horizontalni
stratigrafie dvou jam, zahloubenych v bezprostfedni blizkosti, z nichZ jedna obsahuje
material mladSiho, druha star§iho charakteru. Neni dokonce ani vyloudeno, Ze jama
objektu 787 je soulasti mlad$i faze osidleni objektu 791, reprezentované mélkym
rozmérnéjSim zahloubenim severni ¢asti objektu.
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Chronologicky nezafaditelné jsou objekty 815 u zdpadniho okraje vyzkumu, v
némzZ nebyl nalezen Zadny datovatelny material a 937 u severniho okraje, jehoZ nalezovy
celek tvoii nepocetny soubor drobnych netypickych stiept.

Aplikaci zavert analyzy keramickych nalezovych celkii na vysledky stratigrafické
analyzy si miZzeme ovéfit na prikladu objektu 712b.

Z hodnoceni keramiky v riznych nalezovych situacich je ziejmé, Ze nejmladsi je
mladohradiStni material, vyhradné se vyskytujici nad severni ¢asti objektu, a to i uvnitf
dfevéné stavby nad hrobem koné 2 (obr.6:1,2). Pro tyto celky je charakteristickd rovnéz
keramika typu 3 (obr.4:7,14; 6:8,11,18), kromé nich je poletné zastoupena ve vrstvach
prakticky nad celou plochou zasypu objektu (obr.4:1,3,11-13; 6:3,,5,6,9,22,30).

Tato skutec¢nost je dileZitd pro hodnoceni celkii, u nichz stratigrafickd situace
naznacuje rozdilnou relativné chronologickou pozici ve vztahu mezi jednotlivymi prvky
komplexu. Jednoznatné sekundarnim zasahem jsou hroby, zapusténé do zasypd jam,
ptipadn€ je pfesahujici. O pozd€jsim ukladani koniskych koster svéd¢i nalezova situace u
koné 2 a 3 vcelku prikazné, je také doloZeno keramikou (obr.5:14; 6:17,27,28,31), u
koné 1 je mlad$i pomeér k jame objektu pravdépodobny vzhledem k uloZeni v horni vrstvé
zasypu, ktery také vykazuje obsah vySe zminéné keramiky mladsich situaci. Zajimavou
skute¢nosti je i jeji pfitomnost v zasypu zlabkd dievéné stavby, ktera vSak muize byt
zpusobena riznymi faktory. Prokazatelné zasahy do zasypu vychodni jamy objektu jsou
rovnéZz provazeny slabou ptimeési této keramiky, podobné i v jamé zapadni.

V nékterych nalezovych celcich objektu 712b se vyskytuji charakteristické kratké,
kalichovité profilované okraje mensich nadob, vyskytujici se u keramiky typu 3 i
hrub$ich, tmavé zbarvenych stfept (obr.4:1-8,11-14,16,17). Vé&tSina téchto celkil se
piekryva s celky s keramikou typu 3, kromé nich se objevuji v nalezovém celku kostry
koné& 1 a horni vrstvé zasypu severni jdmy. Interpretace je proto analogicka.

Spoleéné a lepitelné stiepy pochazeji vétSinou z celkli, u nichz vzijemna
souvislost neni ptekvapenim, pfedevsim z vrstev nad objektem, ackoliv nékteré ze situaci
jsou od sebe pomérné vzdalené. N&které lepitelné stfepy potvrzuji naruSeni zasypu jam,
7jisténé jiz z nalezové situace a dokreslené obecnym rozborem keramiky. Zajimavy vztah
dokl4daji lepitelné stiepy z celkd pod hroby 1055 a 1056 nade dnem vychodni jamy, z
¢isténi kostry kon& 1 a vrstev hlinité a odpadu nad zdsypem vychodni jamy obj.712b a
jamy 712a. Spole¢né stiepy ze zasypt spodni Casti obou jam znamenaji, Ze se ziejmé
zadaly vypliiovat pfiblizné ve stejné dobg&. Pro vztah pohibu koné 3 k okoli je zajimavy
vyskyt lepitelnych stiepl z jeho zasypu a zasypu dalstho Zldbku vychodn€ od ngj. Oba
nalezové celky obsahuji keramiku typu 3 a 3/2, v zasypu koné€ vyhradné.
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Obr. 15. Objekty v interiéru kultovni stavby.
Befunde in dem Interieur des Kultbaues.

5. Vztah kultovni stavby a objektii uvnit¥ jejiho prostoru.

Zvlastni skupinu tvoii objekty uvnitf prostoru, ohrani¢ené¢ho Zlabky, a sice objekt
712a, vychodni jama objektu 712b, objekt 758 a 759 (obr.15). Z nich pouze vychodni
jama obj.712b, vypliujici prakticky celou vychodni ¢ast dievéné stavby, mohla byt
analyzovana jako soucasna s touto stavbou. V dob¢, kdy byla jama oteviena, byl na jejim
severozapadnim okraji ulozen kun 2 a nasledné kostrovy hrob 1348. Relace jamky ve dné
objektu, obsahujici odseknutou ¢ast lidské dolni koncetiny, neni zcela jasna. Vzhledem k
jeji hloubce je spiSe pravdépodobné, Ze byla vyhloubena v dobe, kdy dno jamy nebylo
ptili§ zaplnéno. Do zasypu vychodni jamy a Castecné do jejiho okraje byly zapusStény
hroby 1055 a 1056, v hornich vrstvach zasypu jihovychodni ¢asti byl uloZen kin 1 s
hrobem 981, u n&jZ se uvadi, Zze §lo o lidské dolni koncetiny, oddélené v kycelnich
kloubech a polozené na hrob koné (Poulik 1975, 128; Klanica 1985a, 132).
Velkomoravska Zelezna ostruha tadi tuto situaci opét pouze ramcové do 9.stol., drevéna
stavba vSak se v§i pravdépodobnosti dosud existovala.

S vychodni jamou obj. 712b se spole¢né vypliiovala i 0 néco mensi jama obj.
712a v tésném sousedstvi, je tedy rovnéZ soucasti interiéru dfevéné stavby. Obé€ jamy se
vyznacuji obdélnym tvarem, orientovanym pii¢né k podélné ose dievéné stavby, svislymi
sténami a plochym dnem. Obé jsou pomérné mélce (30 a 50 cm) zapustény do podloZi.
Jihovychodni vystupujici €ast jamy 712a je misovité Clenéna a nepravidelného tvaru
(obr.27:4). NeporuSena spodni vrstva zasypu této ¢asti a vychodni jamy obj. 712b
obsahuje stfepy star$i charakteristiky a zvlastni tvary, mezi nimi i zlomky miskovitych
nadob. Horni ¢ast zasypu a porusené partie, stejné jako severozdpadni ¢ast obj. 712a
obsahuji pfimési mladsi charakteristiky.
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Situace objektl 758 a 759 v zapadni Gasti dievéné stavby je pongkud slozitéjsi.
Oba objekty jsou na rozdil od piedeslych jam orientovany odlisné od osy dfevéné stavby.
Jama objektu 758 se svymi rozméry, strmymi sténami, plochym dnem i piidorysem blizi
Jamé 712a, je vSak hlubsi (70 cm pod rovni podlozi). Mladsi jihovychodni jama objektu
759 ma odlisny pilidorys, je kratsi a hlubsi (90 cm pod trovni podloZi), strmymi sténami a
plochym dnem se vSak fadi ke stejnému typu zahloubenych objektli. V zasypu obou se
projevily utrzky tprav, v objektu 758 skupina mazanice na jilové tupravé oddélila
uhlikovitou vyplii dna (obr.27:1), na jihozipadnim okraji objektu 759 bylo o¢isténo
zahloubené ohniste (obr.27:3).

Star$i severozapadni jama objektu 759 se od ostatnich odliSuje téméf ve viech
ohledech. Je znacné mensi, ovalného pldorysu, se Sikmymi sténami a misovité
zahloubenym dnem, vyplnéna Sedym zasypem beze znamek otopného zatizeni. Pouze jeji
orientace je shodnd s jihozdpadni mladsi jamou objektu 759 a jamou objektu 758.

Pokud se tyka nalezili, severozapadni jama objektu 759 vykazuje ve spodni Casti
zdsypu pouze star$i keramicky materidl (typ 2, 3/2, charakteristicky pro star$i fazi
osidleni ostatnich objektit), zvireci kosti, rybi kiistky a mazanici. V horni ¢asti zasypu s
hroby se objevuji stfepy typu 1, 1b, 3 a 3/2, tedy znaéné smiSeny material, zajimavy
vyskytem nizkych, kalichovité profilovanych okrajovych stiepti. Nade dnem byly ve
skupiné zvifecich kosti nalezeny ¢lanky lidskych prstt.

SmiSenym charakterem keramickych nalezovych celki se vyznacuje i objekt 758.
Pouze zcela na dné jamy byla rozpoznana keramika star§iho charakteru, zbytek zasypu
obsahoval riizné procento pfimési typu 3, ve vrstvach nade dnem napf. vice neZ v hornich

vrstvach. Kromé keramiky se v zasypu vyskytovaly zvifeci kosti, Zelezny hrot, kosténé
sidlo a drobny kamenny Gstép.

Nejvyraznéjsi nalezovy celek poskytl zasyp jihovychodni jamy objektu 759, k
némuz patii keramika vyhradné mladsiho charakteru (také miskovity tvar), zvifeci kosti,
zlomky Zeleznych predméti, kosténé $idlo a pieslen. V této souvislosti je zajimavy
poznatek, Ze v nalezovych celcich stratigraficky mladsich situaci vSech ctyf objektl se
vyskytovaly stfepy mensich nadob s nizkym, kalichovité profilovanym okrajem.

Je zapotfebi se zminit i o nékterych detailech ukladani kostrovych hrobi,
souvisejicich s objekty ve vychodni i zapadni Casti dfevéné stavby. Hroby nad zasypy
jam presahuji jen nepatrné obrysy objektl, jsou zpravidla orientovany pfi¢né na jejich
podélnou osu, nebot’ zachovavaji tradiéni ulozeni Z-V (s obvyklymi odchylkami) a jsou
nepochybné nejmlad$im prvkem ve stratigrafii téchto objektii (vyjimkou je pouze
podlahovi Gprava nejmladsiho sidliStniho horizontu nad jamou obj.758). Podle situace se
zda, Ze jamy byly do urité miry hroby respektovany.

Zcela jinak se jevi hroby stratigraficky starsi. Hrob 1338 byl ulozen podél okraje
severozdpadni jamy 0bj.759, pod vySe zminénou vrstvou hrobl, mize byt s jamou
soucasny. Hroby 1055 a 1056 byly zapustény do okrajii a zasypu vychodni jamy obj.712b
témé&f na jeji dno. V tychZ jamach také byly nalezeny ¢asti konCetin lidskych koster.

O volném prostoru uprostied dievéné stavby, v némz se prakticky nevyskytovaly
74dné hroby, se zmifuje i v dalsich podrobnostech autor vyzkumu (Klanica 1985, 484).
Pro tplnost je tieba dodat, Ze uprostied tohoto prostoru se nachazi jihovychodni jama
objektu 759, jako jedind uvnitf stavby nedotCend hroby a obsahujici material,
charakteristicky pro mladsi horizont osidlent.

Z vyse uvedeného vyplyva, Ze soucasti interiéru kultovni stavby jsou nepochybné
vychodni jama obj.712b a jama obj.712a. Ke stejnému typu jam patii objekt 758 a
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jihovychodni jdma obj.759. Zatimco objekt 758 se charakterem keramickych nalezovych
celkl blizi spiSe vychodni jamé objektu 712b, jihovychodni jama obj.759 se vyznacuje
vyrazné mlad$im materidlem, odliSnou nalezovou situaci uprostied volného prostoru a
otopnym zatizenim. Z celkového obrazu se zcela vymyké severozapadni jama 0bj.759 a
jiZzni Céast obj.712a, které jsou typologicky odliSné a s keramikou starSiho charakteru.
Objekty 758 a 759 jsou také poné€kud jinak orientovany. VSechny jamy vykazuji znamky
pomérné dlouhé doby funkce, kterou nelze na zakladé ziskanych poznatki zcela
specifikovat, ale ktera pravdépodobné nemeéla sidelni charakter.

Postupné pohibivani celkem tfi koni ve vychodni Casti stavby ma piimo na
hradisti analogie v nalezech konskych koster a jejich ¢asti uvnitf a v nejbliz§im okoli
vychodni ¢asti tzv. palace. Pro zvlaStni ucel vychodni jamy 712b a jamy 712a byly
zfejmé urCeny i neobvyklé nadoby, zlomky kterych byly nalezeny mezi keramikou.
Pozoruhodné jsou i nalezy ptepalenych valounil v obj. 712a.

6. Vyhodnoceni vztahti mezi sidliStém a pohiebiStém.

Podrobné analyza skupiny objektli se zasypem rliiznych vrstev umoZznila doplnit a
upiesnit predbézné pozorované rozdily v ndplni sidli$tnich horizonti a jeji vysledky
vyuzit k urCité schematizaci pfi zafazovani jednotlivych objekth v rdmci relativni
chronologie na vyzkumu "Klastefisko". Zatimco zavéry analyzy skupiny objekti
hodnotitelnych v jejich vztahu ke kostrovym hrobtim maji obecnéjsi charakter, jako
stratigraficky nejvytéZnéjsi se jevi skupina objektt, které je mozné vyhodnotit ve vztahu
se zlabky dievéné stavby, kostrovymi hroby 1 dalsimi prvky.
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Obr. 16. Objekty nejstarsiho slovanského horizontu.
Befunde des iltesten slawischen Horizontes.
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Obr. 17. Osidleni v dob¢ existence kultovni stavby a poh¥ebi¥té (,H* pFiblizna. hranice pohfebistd).
Besiedlung in der Zeit der Existenz des Kultbaues und der des Griiberfeldes ("H'' die annihernde
Grenze des Graberfeldes)

D =

928

/////929 55 712b ap.
o '////// 758

| )

L]

Obr. 18. Stfedohradistni osidleni po zaniku kultovni stavby a pohiebiSte.
Mittelburgwallzeitliche Besiedlung nach dem Erloschen des Kultbaues und des Griberfeldes.
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K nejstarSimu horizontu sidlisté¢ (obr.16) miizeme prokazatelné zatadit objekty,
které jsou star$i, nez zlabky dievéné stavby. Je to objekt 931 a zapadni jama obj.712 b.
Oba tyto objekty byly pfevrstveny hroby, patticimi ke skupiné hrobti, datovatelnych do 9.
stol. a respektujicich Zlabek i jeho orientaci (Klanica 1985, 484). Zadna z téchto jam
hroby neporusila, miZzeme tedy s jejich horizontem pocitat jako s nejstar$i fazi
slovanského osidleni na Klastetisku.

K nim lze pfipojit objekt 713, do jehoz zasypu byly zapustény dva hroby s
odlisnymi vztahy ke kulturni vrstvé v okoli jamy. Hlubsi hrob 980 koresponduje zasypem
s vrstvou na podlozi v hloubce 30-50 cm, hrob 1050, uloZeny pii¢né a proklesly do
zasypu objektu, s vrstvou povrchovou do 30 cm hloubky. Z toho lze vyvodit, Ze tyto dva
hroby patri dvéma chronologicky rozdilnym horizontiim pohtebisté a objekt 713 je starsi,
nez oba tyto horizonty.

Pies absenci pfimych stratigrafickych podkladi miizeme s jistou toleranci do
nejstarsiho horizontu sidlisté¢ zahrnout 1 objekty, patfici ke stejnému morfologickéhu
typu, jako zdpadni jdma obj.712 b (rozsahlejsi mélké zahloubeni s plochym tvrdym dnem,
v némz je zapusténa hlubsi jama). Stejny typ objektu predstavuji objekty 791 a 824, méné
vyrazné objekt 792, kily okolo objektu, suplujici melké zahloubeni, byly zachyceny u
objektu 760. Clenitdjsi tvar se dvéma soub&znymi zlabovitymi jamami, Gsticimi do jedné
hluboké, s mélkymi zahloubenimi v nejbliz§im okoli, ma stari faze obj.793.

Podstatna pro jejich zafazeni do nejstarSiho horizontu sidlisté je vSak skutecnost,
ze ve vSech pripadech byly v zasypu (nejéastéji u dna) vyclenény nalezové celky
keramiky star$i charakteristiky. Ani morfologické hledisko neni zanedbatelné. Jamy,
zapusténé do plochého dna, jsou v témeéf vSech ptipadech relativng stejné velikosti (délka
okolo 300 cm, §itka 120-150 cm, hloubka 60-70 cm), u dvou objektli do nich proklesaji
atrzky podlahové Upravy. Pomérné ¢asto se u nich vyskytuji topenisté na okraji jamy,
pfip. mirn€ zahloubena do podlozi nebo destrukéni vrstva prepalené mazanice. Spodni
vrstva nade dnem je zpravidla siln€ promisena uhliky. Stejnou charakteristikou se
vyznacuje 1 morfologicky odli$na jama obj. 713.

V pongkud jiné situaci se vyskytuje skupina objekti nejstarSiho horizontu s
doloZenou mladsi vrstvou nebo tpravou (obr.17) . Napf. do prohlubné objektu 793 se
propadla ¢ast sidliStniho objektu, vymezeného velkymi plochymi kameny, s podlahovou
upravou a ohniStém. U objektd 935 a 786 se v mazanicové destrukci pece objevuji
vyrazné keramické celky mladsiho charakteru, akoliv spodni zasyp jamy se vyznaduje
keramikou star$i. V obou pfipadech byla destrukce poruSena hrobem, u objektu 935 neni
tento vztah pfimo dolozen, do objektu 786 byl hrob zapustén. Skupina hrobi v okoli
objektu 935 je datovana od poloviny 9. do poloviny 10.stol., hroby pfesahuji obrysy jamy
jen minimalné a situace je v tomto ohledu velmi podobna situaci objektu 758 a
severozapadni jamy objektu 759. Obdobné, ale bez naruseni hroby, se vyskytuji mladsi
upravy i u dal8ich objektt.

Dalsi zavaZnou skute¢nosti je, Ze vSechny star$i objekty, u nichZ se objevila
mladsi fize v zdsypu jamy, jsou zdsadné situovdny mimo obvod skupiny hrobt,
soustfedénych v nejbliz§im okoli dievéné stavby (obr.17 a 18: obj. 786, 789, 792, 793,
794, 824, 935). Z téchto objektl u dvou byla mladsi faze poruSena hroby, které tedy jsou
pravdépodobné k dfevéné stavb& vazany volnéji, pfipadné s ni nesouviseji. Objekty
pobliz stavby nebyly v mladsi fazi ve funkci obnoveny (obr.16: zdpadni jama obj. 712b,
obj. 713, 760, 788, 790, 791, 931 a 936), zatimco objekty pouze mladsi faze, piipadné
naruSujici hroby, jsou situovany i v prostoru pohiebisté nebo dievéné stavby (obr.18:
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ﬁprava‘ v horni &asti zasypu obj. 758, obj. 787, 934, ptipadn& tpravy a destrukce,
naruSujici obj. 931 a zdpadni jdmu obj. 712 b).

Rysuje se ndm tedy horizont sidli§ts, charakterizovany keramikou mladsiho typu s
druhové bohatSim inventdfem nalezi (viz zavér kapitoly objektii se zasypem riiznych
vrstev), ktery pfedstavuji star$i objekty s mladsi fizi funkce, respektujici starsi skupiny
hrobi, ale narudené skupinou naslednou. Timto se nam ohranicuje relativni chronologie
tohoto horizontu sidlisté na obdobi mezi dvéma fazemi pohiebiste.

Objekty s obsahem vyluéné keramiky mladsiho typu (obr.18) jsou rozmistény na
plose vyzkumu (s vyjimkou severovychodni &asti, kde se nevyskytuji viibec) v pomérné
velkém rozptylu, jamy 816 a 928 mimo rozsah pohtebisté az na hranici prozkoumané
plochy. Objekt 934 porusil kostrové hroby severné od dfevéné stavby, objekt 929 byl
analyzovén jako sfdli§tni dprava, proklesld do zdsypu hrobu. U objektu 787 na
jihovychodnim okraji pohtebiité nebylo poruseni hrobu prokazano. Zasypy objekti v
superpozici nad hroby vykazuji vztah ke kulturni vrstvé nad objekty, kde se jiz vétSinou
vyskytuji stiepy mladohradiStniho charakteru. V zadném piipadé objckty nejsou s

pohfebistém ve stratigraficky star$i situaci a predstavuji tak nejmladsi horizont
stfedohradi§tniho osidleni.

Mladohradistni  sidlisté, které zfejmé podle situace na tento horizont

bezprostiedné navazuje (obr.20), se projevilo pouze nékolika naruSenimi objektti a hrobt,
vyraznéji pak nalezy keramiky v kulturni vrstvé.

Obecné 1ze k typu zastavby fici, zZe v nejstarsi fazi prevladaji objekty zahloubené,
at’ jiz samostatné, nebo jako soucast jinak nadzemni stavby. Na ploSe vyzkumu byly
pozorovany skupiny sidliStnich objekti, které mohly tvofit ur€itou hospodaiskou
jednotku. Piedevsim tyto jednotky, a to rozmisténé mimo hranice pohiebisté, byly
obnoveny ve funkci v dalsi fazi osidleni. Nejmladsi horizont stfedohradiStniho osidlent je
pak charakterizovan nadzemnimi objekty, u nichz jamy nemaji podstatnou funkci.
B.Dostal (1975, 92) konstatoval na velmoZském dvorci na Pohansku obdobnou situaci.

7. Vyvoj osidleni na "Klasterisku".

Nejstarsi osidleni "Klastefiska" doklada pravéka keramika, a to s nejvetsi
intenzitou v severozapadni ¢asti zkoumané plochy (obr.19), kterd se zveda od jihu k
severu priimérné o 50 cm. Byla tedy osidlena pfedevsim nejvysSe polozend mista celeho
navr$i (Klanica 1985, obr.2).

Potatky slovanského osidleni této polohy klade autor vyzkumu jiZ do 8.stol. na
zéklad® nalezi keramiky a litych bronzovych naramki (Klanica 1985, 534). Jak jiz bylo
fedeno v tvodu, zadny z nalezii piedvelkomoravského osidleni se nevyskytl v ptivodnim
uloZeni a je ponékud problematické, zda je piisoudit spiSe hypotetickému pohfebisti nebo
sidlidti. Nejstarsi horizont slovanského sidlisté, vyClenény na zdklad€ stratigrafie, je
prakticky charakterizovan pouze keramikou. Je star$i, nez dfevéna kultovni stavba, jejiz
vznik neni presnd vymezitelny (Klanica 1985, 534). Z vysledkl analyzy nevyplynuly
74dné skuteénosti, které by vyloudily datovani tohoto horizontu jiz do
pfedvelkomoravského obdobi.

Zahloubené objekty v prostoru, vymezeném zlabky dievéné palisady, nejsou
ziejm& soudasti sidligté a nemohou byt jako takové posuzovany. Pouze zbytek piscité
terénni Gipravy, zachovany v horni &asti zasypu obj. 712b, svédéi o stavebni ¢innosti v
obdobi mezi z4nikem stavby a dal$im horizontem pohfebisté.
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Obr. 19. Rozsah pravékého osidleni.
Bereich der vorgeschichtlichen Besiedlung.
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Obr. 20. Rozsah mladohradiitnich (1) a stfedovékych (2) nalezi.

Bereich der jungburgwallzeitlichen (1) und mittelalterlichen (2) Funde.
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Stfedni horizont sidli§té, reprezentovany star$imi objekty s mladsi funké&ni fazi,
lze klast do obdobi mezi star$i a mlad¥ fizi pohtebiits, neni vylouden ani &aste¢ny
pfekryv s horizontem starSich hrobl. Jestlize pocatek kostrového pohibivani na
Klastefisku pfichézi v uvahu okolo poloviny 9.stol. a zanik funkce stavby na ptelom 9. a
10.stol. (Klanica 1985, 534), pak miZeme pro presnéjii zafazeni stfedniho horizontu

sidli§t€¢ v absolutni chronologii uvazovat o blize neuritelném obdobi v pritbéhu
2.poloviny 9.stol.

Nejmladsi horizont osidleni, poruSujici hroby a nerespektujici stavbu, je datovan
post quem nejmlads$imi hroby, tedy aZ do 10.stol., neni v nélezové situaci vyrazny a
sidliSt€ zfeym€ nebylo nijak rozsahlé. Na né navazujici mladohradi$tni osidleni se
koncentrovalo ve vychodni ¢asti zkoumané plochy s vyb&zkem k jiznimu okraji (obr.20),
stejnym smérem byly zachyceny mladohradistni sttepy v sondach 28 a 37 mimo rozsah
systematického vyzkumu (Klanica 1985, 476, obr.3). Nepatmné mmozstvi stfedovékeé
keramiky bylo pozorovano vice v severni ¢asti plochy a ojedingle okolo Zlabkl stavby
(obr.20).

Uvedend situace na "KlaStefisku" je obtizné srovnatelnd s jinymi lokalitami
velkomoravského prostiedi. Uvnitt velkych hradist byvaji obvykle nalezové situace pfilis
komplikované a jejich detailni zpracovéni je doposud ve stadiu experimentu, zvlasté v
kombinaci sidlisté, pohifebisté a kultovni stavba. V prvnim souborném zpracovani
vysledkii vyzkumu jedné z nejkomplikovanéjSich nalezovych situaci na hradisti v
Mikul€icich, zahmujici zaklady 1. a 2. kostela s pohfebisti, opevnéni a pozistatky
sidlisté, jsou jednotlivé sidlistni objekty zminovany pifi rozboru konkrétnich situaci
vyzkumu 2.faze hradby, zékladi kostela A, budovy B a vrstvy nad destrukci kostela A s
hroby, u niZ je konstatovano, 7e materidl z destrukce svatyné byl pouzit k vybudovani
Castecné zahloubenych domt s kamennymi podezdivkami a krby (Poulik 1957, 253, 255,
256, 258). Plnohodnotnou soudasti zpracovani se sidlisté stava az pti stanoveni horizontt,
kdy je jako Lhorizont ozna¢eno plivodni staroslovanskeé sidlisté se sruby a zahloubenymi
objekty, v V.horizontu je paralelné s 2.fazi hradby zafazena budova B a dalsi sidlistni
objekt s lehkou prouténou armaturou a VILhorizont je charakterizovan jako domy s
kamennymi podezdivkami a krby, postavené na destrukcich (Poulik 1957, 260, obr.48).
Rovnéz v aredlu dvouapsidové rotundy v Mikul€icich se vyskytovaly sidelni objekty v
pomérné sloZité nalezové situaci, posléze rozborem keramickych nélezii uréené do druhe
poloviny 10.stoleti (Poulik 1963, 29-32, 67-71). V autorske publikaci pohtebisté "Na
valach" ve Starém Mésté nejsou prakticky, kromé& ivodni tivahy o mladSich objektech
nad nékterymi hroby, sidli§tni objekty brany v tvahu, ackoliv na planu pohiebisté byly
vyznaéeny (Hruby 1955). Pomémé podrobng byly popsany v dalsi souborné praci, jejich
nalezové okolnosti viak ziejmé nedovolily zabyvat se blize vzdjemnym pomérem
pohfebi§té a sidlisté (Hruby 1965, 38-46). Tomuto problému se naopak velmi intenzivne,
i kdyz s riznymi vysledky, vénovalo nékolik badatelll, ¢innych pfi vyzkumu lokality "Na
$pitalkach" (Hruby 1965, 54-55, zde dal3i informace a literatura). V komplexu Uherské
Hradisté - Sady je sakrilni okrsek s pohfebistém odloucen od skupin profannich staveb
(Galugka 1996, obr.12), tyto jsou naruSeny teprve mladohradiStnimi hroby (Hruby 1965,
103). Setkdvdme se oviem s pokusem o datovini kostela sv.Klimenta na hradisku u
Osvétiman pomoci materialu ze sidlitni vrstvy zahloubeného objektu, v niZ se objevila
omitkova malta (Hruby 1965, 207-208). Do jisté miry mizeme za analogickou
povazovat situaci v prostoru velkomoravského kostela a pohfebist¢ na Pohansku u
Bieclavi, kde velkomoravskd zistavba, kostel a hroby piekryvaly Casné slovanskou
osadu. Zde se viak pouzita metodika li§i (Dostal 1985, 38), zejména nemohla byt vyuZita
stratigrafie. U sidlidt dvorcového typu jako piikladu uzaviené zastavby s kultovni
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stavbou (kostelem) a pohfebistém jsou sidliStni objekty striktn€é oddéleny od kultovniho
aredlu (Ruttkay 1972, Dostdl 1975). S naprostou izolaci kultovni stavby od sidlistni
zastavby se setkavame i na opevnéném hradisti u dne$niho Feldbergu, spojovaném se
staroslovanskym kultovnim stiediskem Rethra (Herrmann 1969). Do této oblasti nas
zavadi nejen stavebni typ zlabky vymezeného arealu na "Klastefisku", Z.Klanica uvadf i
analogie z jiného prostredi (Klanica 1985, 485-488), nybrz i neobvyklé pohiby tfi koni
uvnitf a v bezprostfedni blizkosti stavby, indikujici kult kong, v tradi¢nim néboZenstvi
polabskych Slovanii potvrzeny v pisemnych pramenech 1 archeologickych vyzkumech.

Hradi$t¢ Grofl Raden nam nabizi zajimavé srovnani. Jedna se o nizinny typ
hradistg, které bylo vybudovéano jednak na malém ostrové pobliZ jezemiho biehu, jednak
na poloostrové, vybihajicim smérem k ostriivku. V pribéhu 9.stoleti, ve starsi fazi, bylo
centrum osidleni umisténo na poloostrové, jehoz stfedem se tdhla zpevnéna cesta,
navazujici na most, ktery spojil pomérné malo zastavény ostriivek s hlavni ¢asti sidlisté.
Po obou strandch cesty byly zachyceny domy pletené konstrukce, stranou sidlisté
kultovni hala, v jeji severni ¢asti tfi kofiské lebky, dalsi tfi v sutindch, u severniho vchodu
lebka hovéziho dobytka a hlinény pohar. Ve fazi 10.stoleti bylo kultisté pfemisténo
doprostied prstencovitého opevnéni ostrivku, na misté pivodni kultovni obdélnikové

haly bylo vybudovéano nové sidlisté vétsich domu srubové konstrukce (Schuldt 1985, 44-
45, 208-217, Abb.159, 160, 161).

Pravé na upravu tohoto kultisté se odvolava I.Gabriel (1988, 71-72) pti hodnoceni
situace tzv. pohanské reakce v Oldenburgu. Pro nas je zajimava organizace vnitini
zastavby na hradiSti Starigard/Oldenburg i z divodu vnéj§i podobnosti, vyplyvajici z
existence kultovniho mista, kostrovych hrobu a sidlistnich objektii v jednom arealu. Na
teto lokalité bylo mozné stratigraficky vymezit nékolik fazi, které sice nelze aplikovat
beze zbytku na vyvoj osidleni, kultovni stavby a pohtebist v poloze "Klasterisko" v
Mikuléicich jiz z toho divodu, Ze terénni podminky nedovolily tak detailni ¢lenéni
nalezové situace, piesto vSak pro nas nejsou bezvyznamné napf. projevy vztahl
kiestanskych a pohanskych idei. Prvni tii faze kniZeciho dvorce, datované od posledni
tietiny 8.stoleti do prvni tietiny 10.stoleti, se vyznaCuji zastavbou vétdich domi srubové
konstrukce s poztstatky kovolitecké vyroby (Gabriel 1988, 56-61). Uprostted sidelni
zastavby byla v kazdé fazi obnovena rozmérna stavba, interpretovand jako reprezentacni
kniZeci sidlo, které souCasné plnilo i sakralni funkeci (Gabriel 1988, 68, Abb.2, 3).
Pfiblizn& v poloving 10.stoleti byla na stejném misté vybudovéna velka killové stavba,
podél jeji jizni stény byly ulozeny kostrové hroby s nalezy, které umoziuji interpretaci
stavby jako kiestanského kostela. I tato budova byla v nasledujici fazi obnovena a je
spojovana s pocatky biskupstvi (Gabriel 1988, 61-65, Abb.4:1,2). V této fazi byly
kostrové hroby uloZeny v pomérné velkém poétu uvniti kostela. Zajimava je skutecnost,
7e vSechny faze dfevéné stavby, bez ohledu na jeji funkei, maji rozdilné rozméry, ktere
tedy ziejmé nejsou rozhodujici podstatou. Samotna struktura osidleni se v mladsi dobé
vyrazné neménila. Mensi, vétSinou dvouprostorové domy pletené konstrukce stén,
omazanych hlinou, jsou umistény podél cesty (Gabriel 1988, 69). V nasledujici etapé byla
v severni ¢asti vyzkumu nalezena dlouha nadzemni stavba kilové konstrukce, v jejim
interiéru a prostofe mezi ni a zaniklym kostelem byly ritualné ulozeny pocetné konske
lebky a koncetiny, nékteré v kanmienném obloZeni. V aredlu ptivodni sakralni kiest'anské
stavby se objevuji kostrové hroby kiestanského charakteru, v misté pfedpokladaného
oltate pozoruhodny objekt kamenné konstrukce, interpretovany jako podstavec dievéného
kultovniho idolu (Gabriel 1988, 69-71, Abb.5). Tato situace je na zdkladé analogii
vyloZena jako projev pohanské reakce, pretrvavajici kiestansky styl kultury vySsi
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spoleenske vrstvy je viak ziejmy (Gabriel 1988, 70). Osidleni 11./12.stoleti, spojené s
obnovenim biskupstvi, je v nalezové situaci jiz obtiZzné zachytitelné.

Jak jiz bylo zdiraznéno vyse, nelze aplikovat hodnoceni Oldenburgu na nasi
lokalitu beze zbytku. I na "Klastefisku" se vsak objevil kiestansky motiv hlavy Krista na
bronzové pozlacené plaketé z hrobu 947 (Poulik 1975, 128), a to u stavby, spojené s
pohiby koni. Ve stejné dobé v nevelké vzdélenosti od tohoto pohiebisté existovalo
prokazatelné kiestanské spolecenstvi, které ziejmé urCovalo uroven a napln materialni
kultury nékterych spolecenskych vrstev.
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Zusammenfassung

Die Terrainausgrabung in der Flur "Klastetisko" nordéstlich von dem Burgwall in
Mikulcice, konzentrierte sich vor allem auf die Untersuchung des Griberfeldes und der
mit ihm im unmittelbaren Zusammenhang stehenden Fundanlagen. Mit diesem Ziel
wurde sie bereits veroffentlicht (Klanica 1985). Auf der Fliche des Griberfeldes wurden
die Gribchen entdeckt. Manche von ihnen begrenzten einen verschlossenen vierckigen
Grundrif3, der demnichst als eine Holzpalisade ausgewertet wurde, die ein festgestellter
Teil eines Baues von einem wahrscheinlich Kultzweck war (Klanica 1985, 488). Nach
dem Verhiltnis zu diesem Bau wurden frei die Gruppen von Gribern von zweli
Horizonten definiert, die dlteren von denen den Bau respektieren und dessen Horizont
global in das 9. Jahrhundert datiert ist. Die Griber der zweiten Gruppe haben eine
verschiedene Orientation, von dem Verlauf und der Richtung der Pfostengribchen des
Baues unabhiingig, und werden in das Schlufistadium der Entwicklung der
groBmihrischen Kultur, an die Wende des 9. und 10. Jahrhunderts, eingereiht (Klanica
1985, 484). Auf der untersuchten Fliche kamen jedoch auch direkte Spuren der
Besiedlung dieser Lokalitit vor, und zwar unabhéngig von der Funeralaktivitét, und die
Besiedlung setzt auBerhalb der Grenzen der systematischen Terrainausgrabung vor.
Durch eine ausfiihrliche Analyse von der einzelnen Befunden, von ihren Fundanlagen
und von den mit ihnen im Zusammenhang stehenden Funden ist es moglich, zu den
stratigraphischen Grundverhaltnissen auf der Lokalitét zu gelangen.

Alle Kleinfunde aus den Befunden sind vom allgemein Siedlungscharakter mit
einer breitem Zeiteinreihung (Messer, Pfrieme, Spinnwirtel, usw.). Wenn in der
Kulturschicht Gegenstinde von einer groferen chronologischen Ausdrucksfiille
vorkamen, befinden sie sich nachweislich in sekundédrer Aufbewahrung (gegossenc
Bronzezieraten, ein angendhter Ansatz mit den glédssernen Fiillstiicken, Bronzearmringe).
Unter den stratigraphisch gegliederten, chronologisch abgetrennten Siedlungshorizonten

machten sich die Unterschiede in ihrem Materialgehalt vor allem in der Keramik
bemerkbar. '

Typologisch kommen die beiden Grundtypen der Befunde, die eingetieften, als
auch die oberirdischen, vor. Bei einigen Befunden des eingetieften Typus ist es
wahrscheinlich, daB sie ein Teil des oberirdischen Baues waren. Von den 29
dokumentierten Befunden wurden insgesamt bei 10 von ihnen ihre oberirdische
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Herrichtung oder ihre Uberreste beobachtet. Die die oberirdischen Bauten betreffenden
Informationen sind sehr liickenhaft und eine nihere Identifizierung der Details ist fast
unmoglich. In  einigen Fillen handelt es sich klar um selbststindige
Fullbodenherrichtungen der niher unbestimmbaren Bauten, bei einigen kann man diese
Moglichkeit ins Erwidgen ziehen, nur bei einem Befund finden wir einen Beweis eines
Komplexes von einem oberirdischen Bau und einer vertieften Grube, obwohl diese
Eventualitat bei selbst den anderen Befunden nicht ausgeschlossen ist. Bei insgesamt drei
Herrichtungen kam eine Heizvorrichtung vor, wihrend die tatséichlige Existenz einer
Heizvorrichtung nur bei sechs ingevertieften Befunden bewiesen wurde. Morphologisch
kann man die etieften Gruben in drei Gruppen teilen. Die an Zahl stirkeste ist die Gruppe
von den Gruben mit scharfen Winden und flachem Boden. Die GroBe, die Form und der
Gehalt von Holzkohlen in der Einfiillung des Bodens dieser Gruben kénnten den
Befunden entsprechen, die in der Polnischen Ebene fiir die ilteste Phase des friihen
Mittelalters charakteristisch sind und die als Uberreste der Bauten mit der oberirdischen
Wandkonstruktion interpretiert werden (Chudziak 1996, 110 - 111). Die zweite
Grubengruppe hat schrige Winde und schiisselartigen Boden, die Gruben sind
voneinander an Grundril und GroBe verschieden. Zu der dritten Gruppe gehoren die
Befunde von einem besonderen Typ (793, 935). Vor allem in dem Sitidostteil der
untersuchten Fldche befinden sich Anhdufungen von Siedlungsbefunden von
verschiedenen Typen und Funktionen, die wahrscheinlich eine Wirtschaftseinheit bilden.
Ein anschaulicher Fall ist die Gruppe von den Befunden 760, 787, 788, 789 und 791.

Die Befunde werden stratigraphisch nach ihrem Verhiltnis zu den einzelnen
Fundanlageelementen identifiziert, und zwar nach dem Verhiltnis zu dem mit den
Pfostengrabchen begrenzten Holzbau und zu den Korpergribern. Zur einen gegenseitigen
Beschiddigung der Siedlungsbefunde kam es in keiner Situation, einige von thnen
fungierten jedoch in mehreren Phasen.

Bei ciner tieferen Analyse des Materialgehaltes der Fundkomplexe von den
eingetieften Befunden wurden Unterschiede vor allem in den Keramiktypen beobachtet
(es gibt verhiltnismifBig wenige Kleinfunde und sie sind von keiner chronologischen
Beweiskraft), die Unterschiede werden an verschiedene Schichten einzelner Gruben
gekniipft. Mit Riicksicht darauf, daf es sich meistens um Komplexe von einer
minderwertigen Fund-, Typ- und Statistikbeweiskraft handelt, sind die Charakteristiken
der Fundkomplexe den Keramiktypen nach (Klanica, 1970, Kavéanova, 1996)
konkreterweise nicht angefiihrt. Ebenfalls werden aus ihnen keine Schliisse von
Bedeutung gezogen. Bei dem methodischen Verfahren des Definierens einzelner
Siedlungshorizonte, bei deren Charakteristik und deren Verhiltnis zu dem Griberfeld und
zu den anderen Fundanlageelementen wurde die mittelburgwallzeitliche Keramik der
Fundkomplexe von den einzelnen Befunden als Gruppen von einem ilteren oder jlingeren
Charakter bezeichnet.

Eine besondere Gruppe bilden die Befunde im Inneren des mit den
Pfostengribchen begrenzten Raumes, der als ein Kultbau interpretiert wird (Abb. 15),
und zwar der Befund 712a, die Ostgrube des Befundes 712b, die Befunde 758 und 759.
Von ihnen konnte nur die Ostgrube des Befundes 712b, die den Ostteil des Holzbaues
ausfiillte, als aus derselben Zeit mit diesem Bau stammend analysiert werden. An ihrem
nordwestlichen Rande waren das Pferd 2 und anschlieBend das Korpergrab 1348
hinterlegt. In einer kleinen Grube, die auf dem Boden der Grube beobachtet wurde, war
ein Teil einer menschlichen Untergliedmalie aufbewahrt. In die Einfiillung der Ostgrube
und teilweise in deren Rand waren die Griber 1055 und 1056 eingetieft, in den
Oberschichten der Fiillerde des Siidostteiles war das Pferd 1 mit dem Grab 981 hinterlegt.
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Ein groBmihrischer Eisensporn reiht diese Situation wieder nur global in das 9.
Jahrhundert ein, aber der Holzbau hatte aller Wahrscheinlichkeit nach zu dieser Zeit noch
bestanden. Ein Teil seines Interieurs war auch die um ein wenig kleinere Grube des
Befundes 712a in dichter Nihe der Ostgrube des Befundes 712b. Diese Gruben fiillten
sich einander aus. Die beiden Gruben zeichnen sich durch ihre viereckige, quer zu der
Lingsachse des Holzbaues orientierte Form, durch senkrechte Winde und durch ihre
flachen Bdde aus. Die beiden Gruben sind verhéltnisméBig flach (30 und 50 cm) in den
Untergrund eingetieft. Der siidostliche hervorragende Teil der Grube 712a ist
schiisselnartig gegliedert und von einer ungleichmidBigen Form. Die ungestorte
Unterschicht der Einfiillung dieses Teiles und die der Ostgrube des Befundes 712b
enthalten Scherben von einer ilteren Charakteristik und besondere Formen, unter ihnen
auch Bruchstiicke von schiisselformigen Gefidfen. Die Oberschicht der Einfiillung und
die beschidigten Partien, sowie auch der Nordwestteil des Befundes 712a, enthalten
Zusitze von Scherben von einer jiingeren Charakteristik.

Die Situation der Befunde 758 und 759 in dem Westteil des Holzbaues ist cin
wenig mehr kompliziert. Im Gegensatz zu den bevorstehenden Gruben sind die beiden
Befunde unterschiedlich von der Achse des Holzbaues orientiert. Die Grube des
Befundes 758 ist von demselben Typ wie die Grube 712a, nur ist sie tiefer (70 cm unter
dem Untergrundniveau). Die jlingere Siidostgrube des Befundes 759 hat einen
verschiedenen Grundrif3, sie ist kiirzer und tiefer (90 cm unter dem Untergrundniveau),
durch ihre schrige Winde und ihren flachen Boden reiht sie sich jedoch zu demselben
Typ von den eingetieften Befunden ein. In der Einfiillung der beiden Gruben wurden
Herrichtungsfragmente beobachtet, im Befund 758 trennte eine Anhdufung vom
Lehmbewurf auf der lehmigen Herrichtung die Bodenholzkohleneinfiillung ab, am
siidwestlichen Rande des Befundes 759 wurde eine eingetiefte Feuerstitte gereinigt. Die
idltere Nordwestgrube des Befundes 759 unterscheidet sich von den anderen Gruben an
ihre MaBe, an ihren Ovalgrundrif3, schrige Winde, schiisselartigen Boden und auch an
die Graueinfiillung. Nur ihre Orientation ist mit der der jlingeren Siidwestgrube des
Befundes 759 und mit der des Befundes 758 gleich. In der Unterschicht der Fiillerde kam
nur ein #lteres keramisches Material vor, das fiir die &ltere Besiedlungsphase anderer
Befunde charakteristisch ist, d.h. Tierknochen, Griten und Lehmbewurf. In der
Oberschicht der Finfiillung mit den Gribern befindet sich nur ein betrichtlich
gemischtes, durch das Vorkommen von niedrigen, kelchformig profilierten Randscherben
interessantes Material. Uber dem Boden wurden in einer Gruppe von Tierknochen
menschliche Fingerglieder gefunden.

Durch einen gemischten Charakter seiner keramischen Fundkomplexen zeichnet
sich auch der Befund 758 aus. AuBler der Keramik kamen in der Einfiillung Tierknochen,
eine Eisenspitze, ein Knochenpfriem und ein kleiner Steinsplitter vor. Den
merkwiirdigsten Fundkomplex bat die Fiillerde der Siidostgrube des Befundes 759, zu
dem die Keramik von einem ausschlieBlich jiingeren Charakter (auch die Schallenform),
Tierknochen, Bruchstiicke von Eisengegenstinden, ein Knochenpfriem und ein
Spinnwirtel gehoren. In diesem Zusammenhang ist der Erkenntnis vom Interesse, daf3 in
den Fundkomplexen von den stratigraphisch jiingeren Situationen aller vier Befunde
Scherben kleinerer Gefidfle mit einem niedrigen, kelchformig profilierten Rand vorkamen.

Die Korpergriber iiber den Einfiillungen der Gruben im Inneren des Holzbaues
ragen nur unerheblich die Umrisse der Befunde hervor, sie sind zumeist quer zur deren
Lingsachse orientiert, denn sie halten die traditionelle Hinterlegung W - O (mit den
gewohnlichen Abweichungen). Nach der FuBbodenherrichtung iliber dem Befund 758
sind sie zweifellos das zweitjiingste Element in der Stratigraphie dieser Befunde, die
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trotzdem von den Gribern gewissermalen respektiert wurden. Als stratigraphisch ilter
scheint das Grab 1338 zu sein, lings des Randes der Nordwestgrube des Befundes 759
unter einer Schicht von den jiingeren Gribern hinterlegt, und die Griiber 1055 und 1056,
die in die Rénder und Einfiillung der Ostgrube des Befundes 712b, beinahe auf dessen

Boden eingetieft waren. In denselben Gruben wurden auch Teile der GliedmaBen von
menschlichen Skeletten gefunden.

Den freien Raum im Inneren des Holzbaues, in dem praktisch keine Griber
vorkamen, erwihnt auch in niheren Details der Autor des Ausgrabung (Klanica 1985,
484). Der Vollstandigkeit halber ist es notig hinzuzufiigen, daB inmitten dieses Raumes
sich die Stidostgrube des Befundes 759 befindet, als die einzige im Inneren des Baues
von den Gribern unberiihrt und das fiir einen jiingeren Besiedlungshorizont
charakteristische Material enthaltend. Alle Gruben weisen die Anzeichen von einer
verhiilnismiRig langen Funktionszeit auf, die man aufgrund der erlangenen Erkenntnisse
nicht vollkommen spezifizieren kann, die aber wahrscheinlich keinen Siedlungscharakter
hatte. Die allméhliche Bestattung von insgesamt drei Pferden in dem Ostteil des Baues in
dem Areal der Fiirstenburg hat seine Analogien in den Funden von Pferdeskeletten und
deren Teilen im Inneren und in der dichten Umgebung des Ostteiles des sog. Palastes. Fiir
einen besonderen Zweck der Ostgrube 712b und der Grube 712a waren wahrscheinlich
auch die ugewdhnlichen GefdBe bestimmt, deren Bruchstiicke unter der Keramik

gefunden wurden. Beachtenswert sind auch die Funde von iiberbrannten Rollsteinen in
dem Befund 712a.

Eine Detailanalyse der Siedlungsbefunde ermdglichte, die Siedlungshorizonte und
deren Verhiltnis zum Griberfeld zu konkretisieren. Zu dem iltesten Siedlungshorizont
(Abb. 16) kann man nachweislich die Befunde einreihen, die ilter als die
Pfostengridbchen des Holzbaues sind und die in das 9. Jahrhundert datierbaren Griber
nicht beschidigen (der Befund 931 und die Westgrube des Befundes 712b). Zn ihnen
kann man aufgrund der Stratigraphie der Griber 980 und 1050 den Befund 713
angliedern. Trotz der Absenz von den direkten stratigraphischen Belegen kann man zu
dem iltesten Siedlungshorizont mit gewisser Toleranz auch die Westgrube des Befundes
712b (eine ausgedehntere flache Vertiefung mit einem flachen harten Boden, in dem eine
tiefere Grube cingeticft ist) einschliessen. Denselben Typ stellen die Befunde 791 und
824 dar, weniger markant der Befund 792, die eine flache Vertiefung supplierenden
Pfostengruben, die rings um des Befundes standen, wurden bei dem Befund 760 erfasst.
Eine reichergegliederte Form mit zwei parallelen rinnenartigen Gruben, die in eine tiefe
Grube mit flachen Vertiefungen in der dichten Umgebung miinden, hat eine iltere Phase
des Befundes 793. In allen diesen Fillen wurden in der Einfiillung (am 6ftesten bei dem
Boden) die Fundkomplexe der Keramik von einer idlteren Charakteristik abgegliedert. Die
Unterschicht tiber dem Boden ist zumeist dicht mit Holzkohlstiicken vermischt.

Weiter zeichnet sich uns ein Siedlungshorizont, der durch die Keramik von einem
jingeren Typ mit einem sortenreicheren Fundinventar charakterisiert wird, den die
dlteren Befunde mit einer jiingeren Funktionsphase darstellen. Sie respektieren die ilteren
Grabengruppen, sie sind aber von der folgenden Gruppe gestort. So wird die relative
Chronologie dieses Siedlungshorizontes an den Zeitabschnitt zwischen den zwei Phasen
des Griberfeldes begrenzt. All die dlteren Befunde, bei denen sich in der Einfiillung der
Grube eine jlingere Phase erschien, sind grundsitzlich auBerhalb des Umfanges der
Gruppe der in er dichten Umgebung des Holzbaues (Abb. 17) konzentrierten Griber
situiert. Die in der Nihe des Baues sich befindenden Befunde wurden in der jiingsten
Phase in ihrer Funktion nicht wiederaufgenommen (Abb. 16: die Westgrube des
Befundes 712b, die Befunde 713, 760, 788, 790, 791, 931 und 936).
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Die Befunde mit dem Gehalt von ausschlieBlich der Keramik von einem jlingeren
Typ sind auch in dem Raum des Griberfeldes oder in dem des Holzbaues situiert (Abb.
18: die Herrichtung in der Oberschicht der Einfiillung des Befundes 758, die Befunde
787, 934, eventuell die den Befund 931 und die Westgrube des Befundes 712b
beschidigten Herrichtungen und Destruktionen), sie sind auf keinen Fall im Verhiltnis zu
dem Griberfeld in einer stratigraphisch dlteren Situation, und sie stellen den jiingsten
mittelburgwallzeitlichen Siedlungshorizont dar. Die Einfiillungen der Befunde in der
Superposition iiber den Gribern weisen einen Verhiltnis zu der Kulturschicht iiber den
Befunden auf, wo bereits meistens Scherben von dem jungburgwallzeitlichen Charakter
vorkommen.

Die jungburgwallzeitliche Siedlung, die der Situation nach diesen Horizont
wahrscheinlich unmittelbar folgt, machte sich nur durch einige Beschidigungen der
Befunde und Griber, dann in einem grofleren Mafle durch die Funde der Keramik in der
Kulturschicht merkbar.

Zu dem Bautyp kann man im allgemeinen sagen, daB in der iltesten Phase
eingetiefte, entweder selbststindige oder als ein Teil des oberirdischen Baues
funktionierende Befunde iiberwiegen. Auf der Ausgrabungsfliche wurden Gruppen von
Siedlungsbefunden beobachtet, die eine gewisse Wirtschaftseinheit gebildet haben
konnen. Vor allem diese - und zwar die auBerhalb der ‘Grenzen des Griberfeldes
situierten Einheiten - wurden in ihrer Funktion in der folgenden Besiedlungsphase
wiederaufgenommen. Der jiingste Horizont der mittelburgwallzeitlichen Besiedlung wird
dann durch die oberirdischen Befunde charakterisiert, bei denen die Gruben keine
wesentliche Funktion haben. B. Dostal (1975, 92) stellte eine analogische Situation auf
dem Herrenhof von Pohansko fest.

Die ilteste Besiedlung in Mikul¢ice - "Klastetisko" wird durch die prahistorische
Keramik belegt, und zwar am intensivsten in dem nordwestlichen Teil der untersuchten
Flidche (Abb. 19), die sich vom Siiden zum Norden durchschnittlich um 50 cm erhoht.

Also wurden vor allem die hochst gelegenen Plidtze der ganzen Anhohe besiedelt
(Klanica 1985, Abb. 2).

Aufgrund der Funde der Keramik und der gegossenen Bronzearmringe setzt der
Autor der Ausgrabung die Besiedlungsanfinge dieser Lokalitit bereits in das 8.
Jahrhundert (Klanica 1985, 534). Der ilteste Horizont der slawischen Siedlung, der
aufgrund der Stratigraphie bestimmt wurde, ist dlter als der Holzkultbau, dessen
Entstehung nicht genau festlegbar ist (Klanica 1985, 534). Aus den Ergebnissen der
Analyse gingen keine Tatsachen vorher, die die Datierung dieses Horizontes bereits in
den vorgroBBmahrischen Zeitabschnitt ausschliefen wiirden.

Den Mittelhorizont der Siedlung, der durch die &lteren Befunde mit einer jlingeren
Funktionsphase reprisentiert wird, kann man in den Zeitabschnitt zwischen eine iltere
und eine jiingere Phase des Griberfeldes setzen, auch eine Parzielliiberlappung mit dem
Horizont der élteren Griber ist nicht ausgeschlossen. Wenn der Anfang der
Korperbestattung von Klastetisko in der Zeit um die Hélfte des 9. Jahrhunderts und das
Erloschen der Funktion des Baues in der Zeit um die Wende des 9. und 10. Jahrhunderts
in Frage kommt (Klanica 1985, 534), dann kann man fiir eine genauere Einreihung des
Mittelhorizontes der Siedlung im Rahmen der absoluten Chronologie einen néher

undefinierenbaren Zeitabschnitt im Verlauf der 2. Halfte des 9. Jahrhunderts in Rechnung
stellen.

Der jiingste Besiedlungshorizont ist in der Fundsituation nicht markant, die
Befunde, die den Bau und das Griberfeld nicht respektieren, werden post quem durch die
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juingsten Griber, also erst in das 10. Jahrhundert, datiert. Die sie folgende
jungburgwallzeitliche Besiedlung konzentrierte sich in dem Ostteil der untersuchten
Fliche mit einem Ausldufer zu dem Siidrand (Abb. 20), in derselben Richtung wurden
jungburgwallzeitliche Scherben in den Sonden 28 und 37 auBerhalb dem Bereich der
systematischen Ausgrabung beobachtet (Klanica 1985, 476, Abb. 3). Eine geringe Menge
der mittelalterlichen Keramik wurde hdufiger in dem Nordteil der Fliche und vereinzelt
in der Umgebung der Pfostengribchen des Baues beobachtet (Abb. 20).

Die Situation in der Flur "Klastefisko" ist mit den anderen Lokalititen des
groBmahrischen Milieus nur schwierig vergleichbar. In das Gebiet der Polabischen
Slawen fiihrt uns nicht nur der Bautyp des mit den Griabchen abgegrenzten Areals der
Fundstelle "Kl4stetisko", der seine Analogien auch in einem anderen Milieu hat (Klanica
1985, 485 - 488), sondern auch die ungewohnlichen Begribnisse von drei Pferden im
Inneren und in der unmitte]baren Nihe des Baues. Aufgrund der aus der Existenz des
Kultplitzes, der Korpergrdaber und der Siedlungsbefunde in einem Areal hervorgehenden
duBerlichen Ahnlichkeit ist die Organisation des inneren Bautypes auf dem
Starigard/Oldenburg Burgwall fiir uns interessant (Gabriel 1988). Obwohl man die
stratigraphisch abgegrenzten Besiedlungsphasen auf die Entwicklung der Besiedlung in
der Flur "Klastefisko" in Mikul¢ice restlos nicht applizieren kann, sind fiir uns z. B. die
Einzeichen der Verhiltnisse der Christen- und Heidenideen nicht bedeutungslos. Auch in
"Klastetisko" kam das christliche Motiv des Kopfes von Christus auf einer vergoldeten
Bronzeplakette aus dem Grab 947 vor (Poulik 1975, 128), und zwar bei dem mit den
Pferdenbegribnissen im Zusammenhang stehenden Bau. In derselben Zeit, unweit von
diesem Griberfeld, existierte nachweislich eine christliche Gemeinde, die wahrscheinlich

das Niveau und die Erfiillung der Materialkultur von einigen Schichten der Gesellschaft
festsetzte.

Ubersetzt von PhDr. Véra Vodickova
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Obr. 21. Mikul¢ice ""KlasteFisko'" pied vyzkumem.
Mikul€ice ""KlasteFisko" vor der Ausgrabung.
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Obr. 22:1 Situace objektu 931. 2 Destrukce mladsi pece s hroby v objektu 931. 3 Situace zapadni
Jjamy obj. 712b a Zlabku d¥evéné konstrukce. 4 Kostrové hroby podél Zlabku v zasypu zapadni jamy
obj. 712b.

1 Situation des Befundes 931. 2 Destruktion des jiingeren Ofens mit den Gribern in dem Befund
931. 3 Situation der Westgrube des Befundes 712b und die des Pfostengribchens der
Holzkonstruktion. 4 Korpergriber liangs des Pfostengribchens in der Einfiillung der Westgrube des
Befundes 712b.
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Obr. 23:1 Hrob pod destrukei pis¢ité ipravy v zasypu vychodni jamy obj. 712b. 2 Pohi¥eb kong 1 s
kostrovym hrobem 981. 3 Vytistény objekt 935 se zbytky hrobovych jam. 4 Kostrové hroby nad
zasypem obj. 935.

1 Grab unter der Destruktion der sandigen Herrichtung in der Einfiillung der Ostgrube des
Befundes 712b. 2 Grab des Pferdes 1 mit dem Korpergrab 981. 3 Gereinigter Befund 935 mit den
Resten der Grabgruben. 4 Korpergriber iiber der Einfiillung des Befundes 935.
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Obr. 24:1 Pohfeb kon& 2 s kostrovym hrobem 1348. 2 Kameny vymezena mlad3i fize objektu 793. 3
Profil zasypu objektu 789. 4 Pec nad Zlibkem dFevéné konstrukce a jeji destrukce do jamy objektu
931.

1 Grab des Pferdes 2 mit dem Korpergrab 1348. 2 Die mit Steinen begrenzte jiingere Phase des
Befundes 793. 3 Profil der Einfiillung des Befundes 789. 4 Ofen iiber dem Griibchen der Griinde der
Holzkonstruktion und seine Destruktion in die Grube des Befundes 931.
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Obr. 25:1 Objekt 793 - kameny a uprava mladsi fiaze. 2 Kamenna pec mladsi faze s nadobou. 3 Profil
zasypu objektu. 4 Systém vy¢isténych jam objektu.

1 Befund 793 - Steine und die Herrichtung der jiingeren Phase. 2 Steinofen der jiingeren Phase mit
dem GefiB. 3 Profil der Einfiillung des Befundes. 4 System der gereinigten Gruben des Befundes.
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Obr. 26:1 Objekt 786. 2 Objekt 760 s kostrovymi hroby. 3 Objekt 713 s hrobem 1050. 4 Objekt 791 s
dpravou.

1 Befund 786. :2 Befund 760 mit den Korpergribern. 3 Befund 713 mit dem Grab 1050. 4 Befund 791
mit der Herrichtung.
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Obr. 27:1 Profil zasypu objektu 758. 2"Vrstva jilu v objektu 758. 3 Jihovychodni ¢ast objektu 759.
4 Jihovychodni &4st objektu 712a. .

1 Profil der Einfiillung des Befundes 758. 2 Lehmschicht in dem Befund 758. 3 Siidostteil des
Befundes 759. 4 Siidostteil des Befundes 712a.
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Obr. 28:1 Objekt 929. 2 Objekt 934. 3 Severni jama objektu 712b a kostrovy hrob 1370. 4 Objekt
790.
1 Befund 929. 2 Befund 934. 3 Nordgrube des Befundes 712b und das Kérpergrab 1370. 4 Befund

790.






