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ANALYZA ZAROVEHO POHREBISTE Z BRECLAVI-POHANSKA
JIRi MACHACEK, FF MU Brno

Casné slovanské zarové pohiebisté z Breclavi-Pohanska bylo vykopano mezi lety 1961-1973
(obr. 1). Celkem bylo objeveno 55 Zarovych hrobu, které vytvarely pruh 75 m dlouhy a 25 m Siroky,
tahnouci se od SZ k JV. Hroby se seskupuji do dvou skupin (SZ a JZ). Existuji vak i hroby
rozptylené mimo né (DOSTAL 1985, 18).

Za pomoci prace s politatovou databazi jsme se uvedené pohiebisté pokusili podrobné&
analyzovat. U kazdého hrobu jsme sledovali maximalni mnozstvi vlastnosti, které bylo z literatury
k dispozici. V databazi byl ke kazdému pohtbu pfifazen poget jedinci v hrobu, jejich pohlavi, vék,
hmotnost kosti, zahloubeni hrobu, vyskyt zvifecich kosti, pohtebni ritus. Dale jsme popsali pfedméty
ulozené v hrobech: mnoZstvi nadob, jejich charakter, ostatni milodary a jejich druh. Popisy hrobt -
a nalezii jsme &erpali z publikace B. DOSTALA (1985, 15-18, 33, 95-109).

V prvni fazi nasi prace jsme se zaméfili na rozmisténi hrobi s bohatsi vybavou. Za takové jsme
povazovali pohiby s vice nez jednou nadobou ¢i nekeramickymi milodary. Ukazalo se, ze se tyto
pohiby koncentruji v obou jiz zminénych skupinach. V SZ skuping je celkové 21 hrobi, z toho 11 (52
%) pati mezi bohatsi, v JV skupiné je 14 hrobu z toho 5 (36 %) s vyrazné&jsi vybavou. Mezi obéma
skupinami je rozptyleno 20 pohibi, z nichz bohatsi vybavu ma pouze hr. 48, ve kterém jsou dvé
nadoby. Lze fici, Ze dle vyskytu bohatich hrobi muzeme jesté vyraznéji odlisit ob& skupiny od
rozptylenych hrobu.

Dale jsme se pokusili o roz€lenéni hrobii uvnitt obou skupin. Nejprve jsme pohiby roztidili
podle pohiebniho ritu a charakteru keramiky, pfedevsim na zakladé ptitomnosti ¢i absence vyzdoby,
a v ramci téchto podskupin jsme pracovali s vékem a pohlavim zemfelych.

V SZ skupiné jsme vydglili sedm podskupin oznaenych A - G. Uprostied skupiny se naléza
podskupina A. Je charakterizovana vyskytem nezdobené keramiky spiSe archaického vzhledu. Patfi
sem pét pohibd (¢. 2,3,4,6,7), ptislusnost daliho je mozna (€. 1). Nejvyrazn&jsi je spoleny hrob
muZe (maturus) a ditéte (&. 4) vybaveny Zeleznou Sipkou, rohovcovym jadrem a nadobou a nedaleky
hrob star$i Zeny (maturus - senilis) se tfemi nadobami. Do podskupiny A patii dale tfi hroby déti
(infans I-1I). Dle nezdobené keramiky je sem mozno pfifadit i hr. 1, z néhoZ se bohuZel ztratil kosterni
material.

V zapadnim sméru se k podskuping A tésné pfimyka podskupina E. Nadoba zde ziskana je také
nezdobena, ale jiz vyrazné profilovana. Podskupinu tvofi dva hroby (€. 21,22) s dosp€lymi jedinci
(adultus) - muzského a nezjisténé¢ho pohlavi.

Podskupina B je severné od podskupiny A. Je charakterizovana zdobenymi nadobami. Patfi k ni
tfi pohiby (€. 17,18,19). Ze dvou nezname kosterni material. V hr. 17 byl mladistvy jedinec (nejméne
iuvenis) nezjisténého pohlavi.

V jizni &asti SZ skupiny se nachazela podskupina C opét se zdobenou keramikou, na které viak
zjistujeme urité specifické rysy. Nadoby této podskupiny maji maximélni vyduti v horni poloviné
nadoby a z celého pohfebisté pouze tady se objevuje vyzdoba provedena hiebenovymi vpichy. Jsou
zde soustfedény tii hroby (¢. 20,23,24). V hr. 20 jsou dva jedinci, muz (maturus) a Zena (adultus -
maturus). V hr. 23 se nachazel jedinec neurcitelného véku a pohlavi a v hr. 24 dospély muz (maturus).
Je mozné, 7e k této podskuping patii i hrob 14 s nezdobenou vejéitou nadobou bez zjisténych lidskych
pozistatk.

Podskupina D se nachazi na JV strané celého soustiedéni hrobii. Byly zde zjistény dva hroby -
zensky (hr. 10, nejméné adultus) a muzsky (hr. 9, nejméng adultus). Jako urny slouzily zdobené
nadoby.

Podskupinu F v SV &asti skupiny tvofila dvojice hrobt 11-12 (neurcené pohlavi - adultus; muZ
- adultus) se zdobenou a nezdobenou esovité profilovanou keramikou.

Posledni podskupina G je vysunuta SZ smérem. Jsou zde dva hroby (¢. 15,16), lidské
pozistatky (muz - adultus) vsak byly zachovany pouze v jednom. Keramikia je Castené zni¢ena
orbou, pravdépodobné je viak smiSena - zdobena i nezdobena.
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V JV skupiné jsme rozlisili tfi podskupiny hrobt (H,LJ). Uprostied je situovana podskupina I
charakterizovana pfevahou jamovych hrobi (hr. 37,46,51,52,53). V hr. 37 se nachazel muZ (adultus)
vybaveny Zeleznym nozZem, v hr. 51 Zena (maturus), u ostatnich jedinci se nepodafilo urdit pohlavi,
vime v3ak, Ze dva spadali do v€kové kategorie adultus a jeden iuvenis. Neni jasné, zda mizeme k této
podskupiné pfifadit i hr. 34, ktery se nachazi na jejim okraji. V hrobé byly objeveny pozistatky muze
(adultus) a zdobend nadoba.
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Obr. 1. Bfeclav-Pohansko. Plan &asné slovanského Zarového pohiebisté dle B. Dostala.
Vysvétlivky znacek: 1 - popelnicové hroby se zdobenymi nadobami; 2 - jamové hroby;
3 - popelnicové hroby se zruéné zdobenymi nadobami; 4 - popelnicové hroby s nezdobenymi
nadobami; 5 - popelnicové hroby s neurditelnym typem nadoby.
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Podskupina J byla vydé€lena v severni ¢asti JV seskupeni. Patii k ni &tyfi hroby
(hr.28,29,30,31). V jednom hrobu byla Zena (maturus), ve dovou déti (infans I) a v jednom nebylo
pohlavi ani vék zemielého zjisténo. Nadoby v hrobech byly zdobeny, u hr. 31 dokonce zru¢né
vyrytymi vinovkami.

Posledni podskupina (H) se nalézd v jizni ¢asti JV seskupeni. Je tvofena tfemi hroby
s nezdobenou ¢i v ruce hnétenou keramikou (hr. 32,33,35). Byl zde pohiben muz (adultus maturus)
s bohatsi vybavou (kromé nadoby niz a koral ze sklovité pasty) a dvé déti (hr. 33,35, infans I). Je
otazkou, zda s touto podskupinou nesouvisi i hr. 38, ve kterém byla nezdobenéd nadoba obsahujici
spalené kosti mladé Zeny (iuvenis). Hrob vsak byl od skupiny H vzdalen cca 7 m.

Vysledky analyzy ¢asné slovanského Zarového pohiebisté z Bieclavi - Pohanska

Na zékladé predchoziho rozboru se domnivame, Zze velka seskupeni hrobi (SZ,JV) jsou
pohiebisté dvou rGznych skupin lidi, ktera ¢aste¢né existovala soucasné. V ramci SZ skupiny lze
rozliSit i pribeh rozristani pohfebisté. Uprostied nachazime nejstarsi hroby s nezdobenou keramikou
starobylé profilace (podskupina A). Jednalo se nejspiSe o primarni rodinu (muz, Zena, t¥i déti). Hroby
~ dalsi generace (s pouze zdobenymi ¢i zdobenymi a nezdobenymi nadobami v ramci jedné podskupiny
hrobti; nezdobena keramika zde nalezena ma u rozpoznatelnych jedinct vétSinou vyvinutou esovitou
profilaci) nachdzime na okrajich pohfebist¢. Jsou také koncentrovany do podskupin (B,C,D,E,F,G),
nejspise podle nové vytvofenych rodin. VétSinou zde nachazime pohteb muze a Zeny, v jednom
pfipad¢ i dalStho muze. (Pro oveéfeni piibuznosti zemielych by bylo vhodné uzit pfirodovédnych
analyz, nejspiSe serologické rozbory). Pohiby déti jsme u téchto sekundarnich podskupin
nezaregistrovali. Mozna byly zniceny orbou, coz by v disledku malého zahloubeni hrobd bylo mozné.

Ponékud komplikovanéjsi situace se jevi u JV skupiny hrobi. Jeji jadro (podskupina I) zde totiz
tvoti jamové pohiby, u kterych nemame moznost datovani podle keramiky. To, Ze stied JV pohiebisté
je tvofen hroby s jinym ritem neZ v obdobné podskupiné na SZ pohiebisti, naznaluje, Ze se zde
opravdu stfetly dv€ rizné skupiny lidi zpocatku odlisené i pohiebnimi zvyklostmi. Navic
v podskupiné I zcela chybi détské pohiby. Jedna se nejspiSe také o projev ritu, protoZe ani na
Pohansku, ani na blizkych slovanskych zarovych pohiebistich v lese "Trnava" a Staré Bfeclavi nebyl
objeven détsky jamovy hrob (DOSTAL 1985, 95-121). Pro srovnani lze uvést napf. biritudlni
pohiebisté v Cakajovcich (okr. Nitra), kde z 18 jamovych hrobu patfily 3 (16,6 %) nedospélym
jedinclim, pfi¢emz ti tvofili na pohtebisti 20,9 % (REJHOLCOVA 1990, 368-370). Podskupiny J a H
na severnim a jiznim okraji JV pohiebisté souvisi nejspise také s dal§im rozristinim a $té€penim
rodiny.

Lze se domnivat, Ze JV pohiebisté bylo nejméné stejné staré jako SZ, protoze podskupina H i
hr. 38, které byly objeveny na okraji JV skupiny hrobi, obsahuji nezdobenou keramiku. Je také
mozné, ze kontinuita pohibivani existovala v tomto prostoru del$i dobu jak naznaduji hroby vybavené
keramikou se zruéné rytou vyzdobou rozptylené okolo JV skupiny v jiznim sméru (hr. 36,39,40)
a v podskupiné J (hr. 31).

Hroby umisténé mimo obé velké skupiny nalézame v prostoru mezi nimi a smérem na jih od JV
skupiny. Jedna se asi o 20 hrobi (u nékterych lze té7ko rozhodnout, zda je$té nepatii k nékteré
skuping). V deseti z nich se nachazela zdobena keramika (52,5 %), ve dvou nezdobena (10,5 %), u
zbyvajicich nebylo mozno tuto charakteristiku popsat (26 %). Dva hroby byly jamové. Zdobena
keramika byla z 50 % zruéné ryta, coz znamena, Ze se v téchto volné rozptylenych hrobech
vyskytovalo 83 % (5 ze 6 ks) zru¢né ryté keramiky nalezené na celém Casné slovanském pohiebisti na
Pohansku. profilace keramiky je az na ojedinélé vyjimky dosti vyvinuta. MiZeme se tedy domnivat,
Ze se jednalo o nejmladsi pohiby. Zajimavé je, Ze tyto hroby jiz nevytvarely zadné skupiny. Je proto
otazkou, zda SZ a JV skupinu hrobii nemiZeme pfifadit riznym patronymiim, jejichZ existenci Ize
v &asné slovanském obdobi predpokladat (DOSTAL 1985, 84,86), a zda nejmladsi roztrougené hroby
nejsou projevem rozpadu pivodnich socidlnich struktur.

Z ostatnich sledovanych znaki se dale zaméfme na vyskyt zvifecich kosti. Tento pfipad jsme
zaznamenali v Sesti hrobech (hr. 4,12, 38,47,51,54) dosti rtznorodych; urnovych i jamovém,
s keramikou zdobenou i nezdobenou, v obou velkych seskupenich i hrobech volné rozptylenych. Ve
dvou ptipadech byly zvifeci kosti nalezeny v bohatsich hrobech s nekeramickymi milodary. Ur¢itou
spole¢nou vlastnosti téchto hrobu je pohieb dospélych jedinci (iuv - maturus). (Pouze v hr. 4 je dité
uloZené spolecné s muzem. Dospély muz je vSak jisté v tomto hrobu dominantni.)
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Ostatni sledované vlastnosti, napt. zahloubeni, hmotnost kosti, jsou patrné indiferentni.
Nepodatilose nam v jejich vyskytu zjistit Zzddnou pravidelnost ¢i zavislost. U zahloubeni hrobu jsme
se tuto domnénku pokusili vyjadrit i statisticky na zakladé Kolmogorova - Smirnovova testu pro dva
vybéry (SMETANKA 1971, 140-146). Porovnavali jsme SZ a JV skupinu hrobi a exaktné jsme
zjistili, Ze se tyto dva soubory podle zahloubeni hrobl vyraznéji nelisi a nelze s nimi proto pracovat
jako s dvéma rznymi vybéry.

Analyza ¢asné slovanského Zarového pohrebisté ve Staré Breclavi

Hlani vysledky ziskané na Pohansku jsme se pokusili ovérit i na nedalekém pohiebisti ve Staré
Bfeclavi (obr. 2). Bylo prozkoumano v roce 1960 - 1961 p¥i zachranné akci (PODBORSKY 1961).
Pohfebiité nebylo vykopano celé, podafilo se zachranit 33 zarovych hrobi a 6 zarovist (DOSTAL
1985, 18,19,113-121). Vzhledem k zachrannému charakteru akce a neuplnému prokopani nema pro
nas takovou vypovidaci hodnotu jako predchazejici lokalita. Piesto se i zde jevi urcita fakta, na néz je
tfeba upozornit.

Podobné jako na Pohansku vytvafi hroby ve Staré Bfeclavi pruh ) orientovany od SZ k JV

a uskupuji se do dvou velkych skupin - SZ a JV (DOSTAL 1985, 19). Pokusili jsme se analyzovat
stejnou metodou jako na Pohansku.
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Obr. 2, Stara Breclav. Predni ctvrtky. Plan Sasné slovanského zarového pohiebisté dle B. Dostala.
Vysvétlivky znacek: 1 - hranice vykopu; 2 - Zarovisté; 3 - jamové hroby; 4 - popelnicové hroby se
zdobenymi nddobami; 5 - popelnicové hroby s nezdobenymi nadobami; 6 - popelnicové hroby s
neurditelnym typem nadob.
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V JV skupiné se hroby soustied’uji do tii podskupin. Uprostied se nachazi podskupina C
(hr. 21,24,25,27,32). Jedna se o tfi urnové a dva jamové pohiby, v nichZ lze podle pohlavi rozeznat
zenu (maturus) a dit€ (infans III). Tti jedinci byli neuric¢telného pohlavi, jeden z nich nejméné adultus.
Podskupina je charakterizovana nezdobenymi nadobami.

Na SZ od podskupiny C byla vydélena podskupina B (hr. 10,11,14, 26,31). Jsou v ni
zastoupeny tfi urnové a dva jamové hroby. Pohlavi a vék bylo mozno uréit u dvou jedinct: muz -
maturus, Zena - senilis. Podskupina je charakterizovana zdobenymi nadobami.

Podskupinu D jsme nalezli v SV ¢asti JV skupiny hrobt. Je tvofena tfemi hroby (hr. 16,17,18).
Byli zde dva muzi (maturus - senilis, nejméné adultus) a dité (infans 1I). Z nadob zistaly zachovany
bohuzel pouze spodni ¢asti. V této podskupiné vynika pohieb starSiho muze, jehoz milodary tvori
bronzova pinseta a spalené¢ kistky neznamého druhu.

V SZ skupin€ hrobii jsme mohli vy¢lenit pouze jednu podskupinu - A (hr. 3.,4,5,6). Tvotily ji
pohiby dvou muzi (maturus a adultus) a dvou déti (infans Il a infans III). Podskupina je
charakterizovana nezdobenymi nadobami. [ v této podskupiné je nejvyraznéjsi pohieb muze vybaveny
nozem.

Vysledky analyzy ¢asné slovanského Zarového pohiebisté ve Staré Bieclavi

Na pohiebisti ve Staré Breclavi sledujeme podobné tendence jako na Pohansku. Hroby se
soustied’uji do dvou velkych skupin, v ramei kterych lze vydélit uréité podskupiny. Podskupina B je
dobfe rozlisitelna na zakladé koncentrace hrobti se zdobenymi nadobami, které se az na jednu vyjimku
(hr. 2) vyskytuji jen v tomto prostoru. Ostatni podskupiny jsou charakterizovany nezdobenymi
nadobami a vydélili jsme je hlavné€ podle seskupeni hrobii v terénu.

Jamové hroby nevytvareji, na rozdil od Pohanska, vyrazné vydélenou skupinu, soustifed’uji se
vSak v JV skupin€ v podskupinach B a C v relativné malém prostoru.

Zajimavym jevem je vyskyt dvou podskupin, v nichZz se objevuji dva muzi, star$i
(i s nekeramickymi milodary), mlad$i a déti. Je mozné, Ze tento typ podskupin ma urdity socialni
vyznam. Neobjevuje se vSak ani jednou na pohftebisti na Pohansku a je proto otazkou, do jaké miry je
nas pohled ovlivnén charakterem vyzkumu.

Ve Staré Breclavi nachdzime pomérné mnoho hrobi s nezdobenou keramikou, které nelze
prifadit k Zddné nami identifikované podskupiné. Na zékladé tohoto jevu v§ak nemiiZzeme Cinit zadné
zavéry, protoZze v tomto pripadé muze dojit k velkym deformacim vysledk analyz v disledku
netplného prokopani pohiebisté. Ze stejného divodu se nelze pokouset ani o rozbor rozristani
pohtebiste.

A¢ jsme na nekropoli ve Staré Breclavi neziskali takové vysledky jako na Pohansku, mizeme
konstatovat, ze zde nalézame mnoho spole¢nych rysi. Nase zavéry nemlzeme jesté generalizovat,
ukazuje se vsak, Ze jevy, které jsme sledovali nejsou omezeny pouze na jednu lokalitu. Pro potvrzeni
vySe nastinénych hypotéz bude nutno zpracovat dalsi casné slovanska a starohradistni pohiebisté.
Vhodné se jevi napt. Cakajovce na Slovensku (REJHOLCOVA 1990, 357-420), kde Ize jiZ na zaklad
predbéznych analyz vydélit minimaln€ t¥i velké skupiny hrobd s podobnou strukturou jako na
Pohansku. Uréité roz€lenéni mizeme podle provedenych analyz piedpokladat i ve starSi fazi
pohfebisté v Devinské Nové Vsi (KELLER-BIERBRAUER 1965).

Zavérecné tivahy

Usporéadani hrobt na zarovych pohiebistich si v§ima jiz J. Poulik. Na nekropoli v P¥ilukich
zjistil, Ze zde hroby tvoii skupiny, v nichZ byva aZ 30 popelnic (POULIK 1960, 33). Na zaklad& téchto
nalezi usuzuje na existenci patriarchéalni velkorodiny v 5. a 6. stoleti (POULIK 1960, 37).

NaSe analyzy Poulikovy zavéry potvrzuji. Navic vSak miZeme zachytit i rozpad téchto
tradi¢nich struktur. V oblasti materidlni kultury jej mizeme spojit s vyskytem zruéné zdobené
keramiky, z hlediska chronologického pak snad s dobou starohradistni. Je pravdépodobné, Ze se
seskupovani hrobu dle rodinné pfislusnosti udrzelo nékde i v mladsich obdobich (EISNER 1966, 411-
412). Jedna se vSak spiSe o jev rudimentalni ¢i vychazejici z jiné spoleenské situace nez v Casné
slovanském obdobi. ‘

Vyvoj spolecenskych struktur, ktery jsme sledovali na pohtebistich, miZzeme zachytit i na
sidlistich. Na Pohansku byla v ¢asné slovanské osadé Il zjisténa urcitd uskupeni nepravidelnd
rozhozenych objektii s nezdobenymi a smiSenymi keramickymi celky, které B. Dostal interpretuje
jako obytné hospodaisky komplex - dvir. Ten méla obyvat velkorodina ve stadiu rozkladu tzv.
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patronymie. Jednotlivé rodiny v jejim ramci Zily a stravovaly se ve vlastnich malych chatach
(DOSTAL 1985, 84-86; zde dalgi literatura). Takto naértnuté situaci odpovidaji i zjisténi na
pohiebisti. Hroby se seskupuji do vétSich "velkorodinnych" skupin a v jejich ramci vytvafeji mensi
podskupiny dle jednotlivych rodin.

Ve starohradi$tnim obdobi jsou na Pohansku sidlistni objekty voln& roztrouseny v terénu
anevytvafeji Zadnou zjevnou kumulaci (MACHACEK, 1992). Je moing, Ze je toto zjiiténi
determinovano stavem vyzkumu. Népadn4 je vSak shoda rozpadu dosavadnich struktur jak na sidlisti,
tak na pohtebisti, kde jsou nejmladsi hroby volné rozptyleny bez vyrazn&ji navaznosti na prechazejici
uskupeni. V' obecnéj§im méfitku lze tyto jevy spojit s obdobim celkovych promén spole¢nosti, ve
kterém zaCind dochdzet k zaniku starych a vytvafeni novych vazeb, postavenych jiZ na jinych
principech.

Prozatim byly tyto procesy spojovany napf. s budovanim neagrarnich sidligt, materialnim
projevem vys3ich socialnich vrstev, tedy napadnymi jevy, které viak dokumentuji pohyb jen v ur¢ité
Casti spoleCnosti. Priklad Pohanska nam ale naznaluje, Ze se zmény projevily i na fadovém sidlisti
a pohtebisti.

Cela analyza byla umoznéna v prvni fadé velikosti souboru, ktery byl na zarovém pohiebiiti na
Pohansku a ve Staré Bfeclavi ziskan a kvalitng vypublikovan. Jako velmi pfinosné se ukézalo
i potitatové zpracovani v databazi, které pomohlo pfi sledovani a kombinovani vice znaki najednou
i v tomto pomérné rozsihlém souboru. Na zakladé rozboru byly ziskany nové poznatky, které budeme
dale rozvijet (napf. sestaveni pfirozenych vyvojovych fad keramiky).

Predlozena stat’ mus{ byt chépana jen jako dil¢i zprava z probihajiciho vyzkumu, na jehoZz konci
miize dojit k revidovani n&kterych vyse uvedenych zavéra.
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Analyse des Brandgriiberfeldes aus Bi'eclav-Pohansko (Bez. Breclav). Im Beitrag wird das
frithslawische Brandgréberfeld aus Bieclav-Pohansko analysiert, das wihrend der Jahre 1961-1973
der Lehrstuhl fiir Archidologie der Masaryk-Universitit untersucht hat.

Mit Hilfe der Angaben der Rechnerdatabasis wurde bei jedem Grab die maximale Menge von
erreichbaren  Charakteristiken verfolgt, die gegenseitig kombiniert worden waren. Einige
Charakteristiken erwiesen sich als belanglos, andere jedoch haben zur eingehenden Analyse des
Griberfeldes beigetragen.

Insgesamt wurden 55 Brandgriber behandelt, die einen 75 m langen und 25 m breiten Streifen
bildeten. Die Griber konzentrieren sich in zwei Gruppen (NW und SW), sie waren jedoch aber auch
auBerhalb dieser verstreut (Abb. 1). In beiden Gruppen sind Gréber mit einer reicheren Ausstattung
konzentriert, also mit mehr als einem Gefi8 oder nicht keramischen Beigaben.

Wir haben uns um eine Gliederung der Griber im Inneren von beiden Gruppen bemiiht. Zuerst
haben wir die Begribnisse nach dem Bestattungsritus und dem Charakter der Keramik ausgegliedert,
vor allem aufgrund der Anwesenheit oder der Absenz der Verzierung, und im Rahmen dieser
Untergruppen haben wir mit dem Alter und dem Geschlecht der Verstorbenen gearbeitet.

In der NW-Gruppe gliederten wir sieben Untergruppen aus, die wir mit A - G bezeichneten.

In der SO-Gruppe unterschieden wir drei Graberuntergruppen (H,1,J).
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Anhand der Analyse nehmen wir an, daB die groflen Grabgruppierungen (NW,SO) Gréberfelder
von zwei verschiedenen Menschengruppen sind, die teilweise zugleich existiert haben. Im Rahmen
der NW-Gruppe 1dBt sich auch der Verlauf des Anwachsens des Griberfeldes unterscheiden. In der
Mitte finden wir die dltesten Grdber mit unverzierter Keramik von altertiimlicher Profilierung
(Untergruppe A) vor. Es handelte sich am ehesten um die primire Familie (Mann, Frau, drei Kinder).
Griber der weiteren Generation (mit nur verzierten oder verzierten und unverzierten Gefdflen im
Rahmen einer Gréaberuntergruppe; die hier gefundene unverzierte Keramik hat bei den erkennbaren
Exemplaren meistens eine entwickelte (S-Profilierung) finden wir in den Randzonen des
Griberfeldes. Sie sind auch in Untergruppen (B,C,D, E,F,G) konzentriert, am ehesten nach den neu
gebildeten Familien. Meistens finden wir hier die Bestattung eines Mannes und einer Frau, in einem
Falle auch eines weiteren Mannes. (Zum Beglaubigen der Verwandschaft der Verstorbenen wire es
angebracht naturwissenschaftliche Analysen, am ehesten serologische anzuwenden).

Etwas komplizierter ist die Situation bei der SO-Grabgruppe. Ihren Kern (Untergruppe 1) bilden
hier ndmlich Grubenbestattungen, bei denen wir die Moglichkeit einer Datierung nach der Keramik
entbehren. Der Umstand, dal} das Zentrum des SO-Griberfeldes von Gribern mit einem anderen Ritus
als in der &hnlichen Untergruppe am NW-Griberfeld gebildet ist, deutet an, daBl hier zwei
verschiedene Menschengruppen aufeinander stieBen, die sich anfinglich auch in den
Bestattungsgepflogenheiten unterschieden haben. In der Untergruppe H kommen Graber iiberwiegend
mit unverzierter Keramik und in der Gruppe J mit verzierter Keramik vor.

Griber, die auferhalb der beiden grofien Gruppen angebracht sind, finden wir im Raume
zwischen ihnen und in Siidrichtung von der SO- Gruppe. Nach der gekonnt verzierten Keramik, die in
ihnen manchmal vorkommt, kénnen wir annehmen, daB} es sich um die jiingsten Griber handelt.
Interessant ist, daBB diese Gréber keine Gruppen mehr bildeten. Daher bleibt die Frage offen, ob wir
die NW und die SO- Gribergruppe nicht verschiedenen Patronymien zureihen konnen, deren Existenz
man im frithslawischen Zeitabschnitt voraussetzen konnte, und ob die jiingsten verstreuten Griber
nicht die AuBerung eines Zerfalles der urspriinglichen Sozialstrukturen sind.

Die auf Pohansko festgestellten Hauptergebnisse versuchten wir auch auf dem nahe liegenden
Griaberfeld in Stara Breclav zu beglaubigen (Abb. 2). Obwohl das Griberfeld nur teilweise
ausgegraben ist, beobachten wir hier dhnliche Tendenzen wie auf Pohansko. Die Gréber sind in zwei
groBen Gruppen konzentriert, in deren Rahmen man anhand der Anbringung der Griaber im Terrain
und der Keramik bestimmte Untergruppen ausgliedern kann.

Die Entwicklung der gesellschaftlichen Strukturen, die wir auf Graberfeldern beobachteten,
konnen wir auch auf Siedlungen erfassen. Auf Pohansko wurden in der frithslawischen Niederlassung
I bestimmte Gruppierungen festgestellt mir unregelmiaBig verstreuten Objekten und unverzierten oder
gemischten keramischen Komplexen, die B. Dostal als einen Wohn-Wirtschaftskomplex - ein Gehoft
interpretiert. Dieses sollte eine GroBfamilie im Verfallsstadium der sog. Patronymie bewohnen. Die
einzelnen Familien fiihrten ihr Dasein und verpflegten sich in eigenen kleinen Hiitten. Einer derart
entworfenen Situation entsprechen auch die Feststellungen am Gréberfeld. Die Griber bilden grofere
"GroBfamiliengruppen" und in ihrem Rahmen entstehen kleinere Untergruppen den einzelnen
Familien nach.

Im altburgwallzeitlichen Abschnitt sind auf Pohansko die Siedlungsobjekte lose im Terrain
verstreut und bilden keine evidente Kumulation. Es besteht die Moglichkeit, da diese Festellung
durch den Forschungsstand determiniert ist. Auffalend ist jedoch die Ubereinstimmung des Verfalles
der bisherigen Strukturen sowohl auf der Siedlung, als auch auf dem Griberfeld, wo die jiingsten
Gréber lose verstreut sind ohne irgendeine markantere Ankniipfung auf die vorherige Gruppierung.
Allgemein lassen sich diese Erscheinungen mit dem Zeitabschnitt der Gesamtverdnderungen der
Gesellschaft verkniipfen, in dem es zum Verfall alter und zur Entstehung neuer Bindungen zu
kommen beginnt, die schon auf anderen Prinzipien bestehen.
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