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1 . P řeh le d  sou časn ého stavu problem atiky.

Poprvé použil označen í "p ražsk ý  typ" pro n e js ta r š í  slovanskou keram iku na našem  území 1. 
Borkovský / 1939 , 105 d . ; 1 9 4 0 , 16 d ./ ,  in te n z iv n ě jš í zájem  o p ražsk ý  typ se  však  p ro jev il 
až po druhé světové v á lc e . V této době se  díky ro zv o ji česk o slo v en sk é  arch eo lo g ie  počet n a - 
le z iš t  s touto keram ikou podstatně z v ý š il. V pad esátých  le te c h  bylo mimo jin é  J .  Poulíkem  
/1948, 15 , 6 9 -7 0 , 9 1 - 9 4 ;  1 9 4 8 -1 9 5 0 , 1 3 , 1 4 , 3 2 -3 5 ,  o b r . 9 2 ; 1 9 5 1 , 9 7 -1 0 0 ; 1960 , 3 2 -3 3 , 
1 8 7 -1 8 9 , 1 94 , ta b . 1 :2 ,  ta b . I I ;  1966b , 239/ prozkoumáno dosud n e jv ě tš í žárové pohřeb iště  
s keram ikou p ražskéh o  typu v Č esk oslov en sk u , v m oravských P ř ítlu k á ch . V n ašich  zemích se 
v této době n ach ázelo  i  tě ž iš tě  te o re tick éh o  studia o n e js ta r š í  slovanské kultuře ve střed ní 
E v ro p ě, přičem ž se  d a řilo  dále ro z v é st a  u p řesn it myšlenky 1. B orko v skéh o . Keram ika p ra ž 
ského typu byla zařazen a  na počátek vývojové řad y  slovanské keram iky vůbec / Poulík  1948 , 
1 5 -1 9 , o b r . 1/ . V ýsledky česk o slo v en sk é  a rch eo lo g ie  v o b la sti výzkumu n e js ta rš íh o  s lo v an sk é
ho o s íd le n í, k terý ch  bylo dosaženo v padesátých le te c h , n ašly  ohlas i  v okolních zem ích , ze jm é
na v NDR a v P o lsk u , kde byla studiu této  problem atiky rovněž věnována p o zorn o st.

P ř ib ý v a jíc í počet nálezů postavil do popředí především  otázku d efin ice "keram iky p ra ž s k é 
ho ty p u ". V ro ce  1970 p řed lo žila  1. P le in ero v á  spolu s J .  Zemanem návrh k la s ifik a ce  časn ě  
slovanské keram iky . V ycházeli přitom  z úzkého p o je tí keram iky p ražského typu jako jedné z 
komponent v rám ci š ir š íh o  časn ě  slovanského keram ického sou boru . Na rozsáh lém  území od 
střed n í Evropy až po U krajinu s e  pokusila z typologického h led iska  co n e jp ř e s n ě ji  vym ezit tu 
to keram iku l . P .  Rusanova / 1976/ . Z v láště  v průběhu sedm desátých le t  vystupoval do popředí 
požadavek ř e š i t  otázku časn ě slovanského osíd len í ve střed n í Evropě kom p lexněji, n e jen  jako 
souhrn u rč itý ch  keram ických  typů. n ýbrž ve vzájem né so u v islo sti s ostatním i stránkam i hmot
né kultury jako  odrazu sp ecifick éh o  způsobu života u rč ité  etn ické a sp o lečen sk é  skupiny / H err- 
mann 1 9 7 9 , 5 0 ; Brachm ann 1 984 , 26/ . V této době byly již  postiženy hlavní znaky ostatn ích  
ve lk ý ch , p řib ližn ě synchronních  časn ě  slovanských  kultur nebo kulturních  skupin a s tá le  v íce  
konstatovány u rč ité  sp olečné znaky /Penkovka, K o lo čin , K o rča k / , k te ré  byly pokládány za 
výraz obecné ste jn é  úrovně so c iá ln ě  ekonom ických vztahů a p říb u zn osti zvyklostí a  ideových 
p ře d sta v . Na druhé s tra n ě  byly shledány i u rč ité  rozdíly  / Zeman 1 979 , 1 1 3 -1 1 9 / . Bylo pouka
zováno na sk u te čn o st, že v některých  o b lastech  / sev ern í N ěm ecko, Polsko/ vykazu jí n ěk teré  
skupiny časn ě  slovanských  památek sp e cifick é  o d lišn o s ti. V šechny nové výsledky terén n ích  v ý 
zkumů i te o re tick éh o  bádání na š iro k é  g eo g rafick é  základně vyú stu jí v několik  základních o tá 
zek , z n ichž dvě jso u  značně n a léh av é . P rvn í s e  týká chápání keram iky p ražskéh o  typu z h le 
d iska a rch eo lo g ick é  term in olog ie . V užším  po jetí je  pokládána pouze za jediný keram ický typ 
v rám ci š ir š íh o  komplexu časn ě slovanské keram iky . Na druhé s tra n ě  však tento keram ický  
soubor e x is tu je  v úzké funkční so u v islo sti s ostatním i pt~ojevy hmotné k u ltu ry , k te ré  keram iku 
p ražského typu d o p ro v áze jí. K eram ika p ražskéh o  typu je  tedy jedním z hlavních jed n otících  
znaků kultury nebo kulturní skupiny, k te rá  p řed stav u je  u rčito u  vývojovou fá z i nebo variantu  
časně slovanské kultury  v š irš ím  časovém  i prostorovém  sm yslu .

Častým  předmětem d isku sí jsou  rovněž otázky re la tiv n í a absolu tn í ch ro n o lo g ie . Z vláště  v 
poslední době se  ča sto  upouštělo od re la tiv n ě  chronologického tříd ěn í keram iky p ražskéh o  ty 
pu na z á k la d ě  ro z b o ru  typologických znaků, přičem ž se  do popředí s tav ě la  k r i t é r ia ,  k te rá  sp o
č ív a la  na in te n z itě  výskytu zdobené k eram iky , eventuálně na ch a ra k teru  je jíh o  provedení v ob 
sahu jednotlivých nálezových celků  s keram ikou p ražského typu. Je š tě  v ě tš í potíže působí a b 
solutní datování lěchto  pam átek, jehož s lo ž ito s t zvyšu je zv láště  značný ned ostatek  ch ro n olog i-
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cky  c itliv ý ch  průvodních před m ětů, a  to ja k  v žáro vých  h ro b e ch , tak na s íd l iš t íc h . 1 když se 
také v P o lsk u  a na U k ra jin ě  / H ach u lska-L ed w os 1 9 7 1 , 1 1 3 -1 5 9 ; Z oll-A dam ikow a 1 9 8 5 , 161- 
1 7 3 ; R usanova 1976/ p o d ařilo  u č in it pokroky v re la tiv n ě  chronologickém  tř íd ě n í, absolu tn í d a
ta  jso u  s tá le  op řena o z ce la  o jed in ělé  a mnohdy n e jis té  n á le z y .

Z v láštn í p o zorn o st je  věnována problém ům , so u v ise jíc ím  s původem kultu ry  s keram ikou p ra ž 
ského typu a s je j í  g e n e z í. Z atím co na první č á s t  této  otázky odpovídá v ě tš in a  n a š ich  badatelů 
v tom sm y slu , že tato  ku ltu ra  n e v y ro s tla  z autochtonních  k o řen ů , je j í  druhá č á s t  je  mnohem 
s lo ž itě jš í  a n e lz e  j i  ř e š i t  na našem  ú zem í.

2 .  C íl d is e r ta č n í p r á c e .

C ílem  p rá c e  bylo souhrnně z p raco v at dosavadní s íd liš tn í m a te riá l s keram ickou  skupinou 
p ražsk éh o  typu, je h o ž  m nožství na  M o rav ě  z v lá š tě  v p o sled n ích  le te c h  značně v z r o s t lo . I když 
s íd l iš t  prozkoum aných a lesp o ň  z v ě tš í  č á s t i  nen í zatím m noho, na M o rav ě  jen  M u těnice , B ř e c -  
la v -P o h a n s k o , P ř í  tluky a z p oslední doby P a v lo v -H o m í p o le , je  p o čet s íd liš tn íc h  lo k a lit  v so u 
ča sn é  době tém ěř tro jn á so b n ý  n ež  p o čet p o h ře b išt a  tak p ře d sta v u jí re la tiv n ě  š i r š í  základnu 
k doplnění obrazu  o p o čá tc ích  slo v an skéh o  o s íd len í n ež  hrobové n á le z y . Na rozd íl od n ich  po
sk y tu jí s íd liš tě  také p e s t ř e jš í  v ý b ěr a rch e o lo g ick ý ch  typů k typologickém u i chronologickém u 
srov n áván í a le p š í  m ožnosti p ro  ř e š e n í  o tázek  úrovně v ýrobn ích  s il  a  ch a ra k te ru  so c iá ln ě  e k o 
nom ických vztahů te h d e jš í s lo v an sk é  s p o le č n o s ti .

V úzké so u v is lo s ti  s hlavním  cílem  bylo zám ěrem  p rá ce  pokusit se  o b liž š í  vym ezení okruhu 
n álezů  s keram ikou p ražsk éh o  typu, p ro v é s t analýzu  keram iky po tv aro v é  s t r á n c e ,  c h a ra k te 
r iz o v a t o sta tn í n á lez y  a s íd liš tn í o b je k ty , k te ré  s touto keram ikou vystu pu jí v b ez p ro stře d n ích  
n álezo v ý ch  s o u v is lo s te c h . P řed ev ším  š lo  o stan ov en í m ísta  tě ch to  n álezů  v rám ci ča sn é  s lo v a n 
ského vývoje na M o ravě i  v š i r š í  s tře d o e v ro p sk é  a východ oevropské o b la s t i . P rá c e  se proto 
nezabývá problem atikou vývojových p ro c e s ů , k te ré  se  na M o ravě od ehrávaly  před  vystoupením  
té to  výrazn é skupiny n á le z ů , a k te ré  vyžad u jí zv láštn íh o  s tu d ia . O k ra jo v ě  se  dotýká také o tá 
z e k , s o u v is e jíc íc h  s obdobím po vyznění keram iky  p ra ž sk é h o  typu v jeh o  užším  sm yslu . Je to 
mu tak zejm éna v so u v is lo s ti  s n á le z y , k te ré  byly v d ř ív ě jš í  l i te r a tu ř e  jak o  p ražsk ý  typ ozn a
čov án y , a v ša k  v našem  p o je tí p ře sa h u jí rám ec té to  k u ltu rn í skupiny a re p re z e n tu jí  j i ž  p o k ro č i
l e j š í  a  z ře jm ě  vývojově n a v a z u jíc í fá z i ča sn ě  slo v an sk é  hmotné k u ltu ry .

3 .  Z volená m etodika z p ra co v á n í.

P rv n í etap a p rá ce  sp o č ív a la  v h e u r is t ic e . Shrom ážd ěný m a te riá l byl ro z tř íd ěn  druhově i po
dle výpovědní sch o p n o sti, p řičem ž byla z v lá štn í p o zo rn o st věnována sou pisu  n a le z iš t  a k a ta lo 
g iz a c i / II. díl/ , čím ž v y ú stila  p říp rav n á  č in n o s t. P ř i  sestav o v án í so u p isu , v němž jsou zach y 
ceny v e š k e r é  n á le z y , uváděné s keram ikou p ražsk éh o  typu do s o u v is lo s t i , š lo  o v y člen ěn í n á 
le z ů , k te r é  s e  do l i te r a tu r y  d osta ly  om ylem , eventuálně u p ře sn ě n í lo k a liz a c e  n ě k te rý ch  d a l
š íc h . Za tím  účelem  b y la  p ro věřov án a sp rá v n o st polohy n a le z iš t  přím o v te ré n u , a to n e jč a s t ě 
ji  za  pom oci sam otných autorů  výzkumů nebo p řís lu šn ý ch  n áro d n ích  výborů / viz výseky z map 
1 :5 0 0 0  k jednotlivým  lokalitám / . P r o  d o sažen í ú p ln ě jš í p řed stavy  o ro zsah u  o s íd len í byl so u 
pis s íd l iš t  doplněn i přehledem  hrobových  a druhově n e jis tý c h  n á le z ů , k te ré  s e  však  již  v y 
m ykají tém atu p r á c e . Z v láštn í p o zo rn o st b y la  věnována také přírodním u p r o s tř e d í, v němž se  
n a c h á z e jí jed n otliv é  s íd liš tn í a g lo m e ra ce , o je d in ě lá  s íd liš tě  a o sta tn í lo k a lity .

N e jo b tíž n ě jš í etapu p řed stav o v a la  sam otná an alýza  a rch e o lo g ick éh o  m a te riá lu . B y la  d o d ržo 
vána z á sa d a , podle n íž  tv o řily  základnu v e šk e rý ch  d a lš ích  postupů s íd liš tn í n álezo v é  c e lk y , k te 
ré  byly b ezp ečn ě u rčen y  keram ikou p ražsk éh o  typu, ja k  b yla  definována na základě tvarového 
ro z b o ru . Z c e la  p ře v a ž u jíc í č á s t  n á lezů  tv o ří k e ra m ik a , o s ta tn ích  před m ětů , zejm éna d rob n ých , 
k te ré  by p ř isp ě ly  k  d ato v án í, je  značný n e d o sta te k . T a to  sk u te čn o st ved la k tom u, že byla v ě 
nována zvýšen á p o zo rn o st p ráv ě tomuto n e jp o četn ě jš ím u  nálezovém u druhu a pomocí typologické 
metody učiněn  pokus o z ísk án í a lesp o ň  u rč itý ch  re la tiv n ě  ch ro n o lo g ick ý ch  v ý sled k ů . Keram iku 
ze s íd liš tn íc h  n á lezo v ý ch  celků  bylo tře b a  hodnotit kom plexně, s ohledem  n a  to , že jed n otlivé  
form y mohly být užívány d e lš í dobu, m o rfo lo g ick é  d eta ily  mohly p ře ž ív a t na n ě k te rý ch  typech 
d ále  a naopak p o k r o č i le jš í  tv ary  se  n e p ro sa z u jí ih n ed , n ý b rž  postupně. O bsah s íd liš tn íc h  ob 
jek tů  byl n av íc shrom aždován u rč ito u  dobu. S íd liš tn í  památky se  proto mohou p ro jev o v at po
zd ě jš ím i typy n ež  n á le z y  h ro b o v é , m ezi n im iž , ja k  u kazu je  keram ik a  z P ř ít lu k , se  v y sk y tu jí s t a 
ro b y lé  form y an alo g ick é  typu K o rča k  č a s t ě j i .  D ůležitou r o li  se h rá v á  i  s k u te čn o st , že v ě tš in a  
s íd l iš t  byla osíd len a  ve v íc e  fá z íc h , co ž  n evy lu ču je  m ožnost s ta r š íc h  i m lad ších  in tru z í, k te ré  
mohou z k re s lo v a t n álezovou  s i tu a c i .  P ř i  re la tiv n ě  chronologickém  hodnocení n álezo v ý ch  so u 
borů ze s íd l iš t  bylo tře b a  p řih léd nou t k uvedeným okolnostem , obsah  ob jektů  k la sifik o v a t v j e 
jic h  celém  souhrnu a dávat p ř i tom p ře d n o st větším  keram ickým  fragm entům .

S íd liš tn í  n á lezo v é  ce lk y  z M o ravy  lz e  na  základě zm íněných h led ise k  ro z d ě lit  do t ř í  r e la -
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Livně ch ro n olog ických  fá z í .  V je ji c h  rám ci n e lz e  vy lou čit ani je m n ě jš í tř íd ěn í na  v íce  h o riz o n 
tů , avšak  m a te r iá l, k te rý  byl k d isp o z ic i p ro  toto d e ta iln ě jš í č le n ě n í, zatím n e d o sta ču je .

R elativně ch ro n olog ické fáze /1 -  3/ , vy tvořen é na základě m oravského síd lištn íh o  m a te r iá 
lu , byly konfrontovány s keram ickým i soubory z uzav řen ých  nálezových  celků v n e jb liž š ím  oko
l í ,  zejm éna z Č e c h , a pokud bylo m ožno, také ze S lo v e n s k a . Takto vyp racované re la tiv n ě  c h r o 
n ologické č len ěn í bylo pak ověřeno s n e jn o v ě jš ím i výsledky tř íd ě n í s íd liš tn ích  nálezů  s k e ra m i
kou p ražsk éh o  typu na územ í S S S R  / I .P .  Rusanova/ a zejm éna z jižn íh o  P o ls k a , kde z v láště  v 
poslední době byly učiněny značné pokroky / R . H ach u lsk a -L ed w o s, H . Zoll-Adamikowa/ .

N e jv ě tš í p otíže pů sobilo  absolu tně ch ro n olog ick é  za řa z e n í jed notlivých  takto vyčleněných  s í 
d liš tn ích  f á z í .  Tato sk u tečn o st byla způsobena značným nedostatkem  ch ro n olog icky  c itliv ý ch  
předm ětů v so u v islo ste ch  s keram ikou p ražskéh o typu. P ř e s n á  ch ro n o lo g ick á  d ata  neposkytu jí 
ani kostěn é  h ře b e n y , k te ré  se  v poslední době o b jev u jí v s íd liš tn ích  ob jek tech  pom ěrně č a s t o .  
O boustranné typy m ají ve slovanském  p ro s tře d í velm i dlouhé trv á n í, to též  p la tí o je d n o stra n 
ných h ře b e n e ch , k te ré  rovněž n e lz e  v  rám ci d elš íh o  období b líže  d atov at. Na základě forem  
s táhlým tro jú heln íkov itým  držadlem  a dlouhých obou stranných hřebenů můžeme p o číta t s po
čátkem  je jic h  výskytu v období od druhé poloviny 6 .  do první poloviny 7 .  s to le t í .  P ro  většinu  
málezů hřebenů v n a š ich  u zav řených  c e lc íc h  však  znam enají ta to  data pouze term ín  p ost quem.

A bsolutní d a ta , k te rá  n av rh u je  R . H ach u lska-L ed w os / 1985 , 113-159/  pro své je d n o tliv é , 
z re la tiv n ě  ch ro n olog ick éh o  h led isk a  p ře sv ě d čiv ě  stanovené fá z e , jso u  v podstatě založena na 
ste jn ě  problem atickém  datování nálezů  z okoln ích  o b la s t í , zejm éna z n ašeh o  územ í. T e p rv e  v 
poslední době s e  právě n a  s íd liš t i  v Nowe H ute-M ogile  vyskytl poněkud s p o le h liv ě jš í záchytný 
bod. před stavovaný obsahem  jám y 45/66 na  n a le z iš t i  62 A / D^browska 1984 , 3 5 1 -3 6 9 / .

A nalýza a rch e o lo g ick ý ch  nálezů  a z n í v y p lý v a jíc í u tříd ěn í pram enného m ateriá lu  se s ta ly  
základem d ílč ích  závěrů  a  sh rn u tí, s m ě řu jíc ích  k  p o stiže n í h lavních  vývojových tend encí c e lé  
skupiny s keram ikou p ražsk éh o  typu. P řitom  b yla  věnována p o zorn o st také ostatn ím  stránkám  
hmotné k u ltu ry , zejm éna formám s íd liš tn ích  s tru k tu r , je jib h ž  prom ěny mohou do u rč ité  m íry  od
rá ž e t  vývoj časn ě  slo v an sk é  sp o le č n o s tí. V p osled ní kap ito le  byl pak učiněn pokus o shrnu tí 
dosavadních výsledků a je jic h  a lesp o ň  č á s te čn é  z a řa z e n í do š ir š íc h  h is to r ick ý ch  s o u v is lo s tí . 
U r č itě jš í  o b raz  mohou v šak  p ř in é s t tep rv e  nové výzkumy a n á le z y , k te ré  p ř is p ě jí  n e je n  k le p 
šímu poznání celkového c h a ra k te ru , avšak před evším  k o b jasn ěn í počátků m oravské skupiny s 
keram ikou p ražsk éh o  typu, na n iž  zatím  neposkytu je  pram enný m a te riá l u sp o k o ju jíc í odpověď.

4 .  V ýsledky d is e r ta č n í p r á c e .

V předkládané p rá c i byl analyzován nálezový m a te riá l z většin y  m oravských s íd liš tn ích  lo k a 
l i t .  R ozb or u k á z a l, že p ře s  u rčito u  tvarovou v a r ia b ilitu  lz e  i na M oravě keram iku p ražsk éh o  
typu ch a ra k te r iz o v a t jako  p ro p orcion áln ě i tv arov ě vym ezený typ , k te rý  je  možno o d liš it od po
zd ějšího  vývojového stupně ča sn ě  slo v an ské  keram iky n e je n  po m o rfo lo g ick é , a le  i tech n o lo g i
cké s tr á n c e . 1 když je  d o sažen í tř íd ěn í s íd liš tn í keram iky  p ražsk éh o  typu /7 podtypů s v a r ia n 
tami/ jen  před běžné a může být d alším i n á lezy  pozm ěněno, šlo  o pokus dále u p ře sn it obsah to 
hoto keram ickéh o  souboru a z jeho rám ce v y č le n it n ě k te ré  n á le z y , k te ré  jsou s ic e  jako  p ražsk ý  
typ někdy v l i te r a tu ř e  uváděny, avšak svými typologickým i znaky tomuto pojmu v užším  slova 
sm yslu n eod p ov íd a jí. 1 když v n álezo vých  c e lc íc h  mohou v  menším m nožství vystupovat i jin é  
form y, je jic h ž  o d lišn o st je  bud funkčně podm íněna, nebo jd e o p řín o sy  ciz íh o  p r o s tř e d í, tv o ří 
keram ika p ražsk éh o  typu n ap rosto  p ře v a ž u jíc í složku a dává celém u nálezovém u komplexu je d 
n o tíc í r á z .  Podobně jako v Č e ch á ch , jižním  P o lsk u , v již n ích  č á s te c h  NDR a jin d e  je  keram ika 
p ražského typu ča sto  vázána na specifick}^ typ s íd liš tn ích  o b jek tů , t j .  zahloubená obydlí s k a 
mennou p ecí v rohu .

N álezy z uzavřených s íd liš tn ích  celků  lz e  ro z d ě lit  do t ř í  vývojových fá z í , z n ich ž pouze v 
prv ních  dvou jso u  p řev lád a jíc ím  a u rču jíc ím  prvkem  nádoby p ražskéh o typu nebo je jic h  zlom ky.

1 . fáze  je  na m oravských  s íd liš t íc h  ch arak terizo v án a  tém ěř výlučně v ru ce robenou n ezd o b e
nou keram ikou , v n ap ro sté  v ě tš in ě  nádobami p ražského typu, z n ich ž mnohé m ají přím é analogie 
na u k ra jin sk ý ch  n a le z iš t íc h  s keram ikou typu K o rč a k , nebo se  těmto nádobám po tvarové s t r á n 
ce značně b líž í .  Jsou  to vázovité  form y, je jíc h ž  výdut je  položena poměrně vysoko a je jic h ž  
spodní č á s t  se  výrazně zužuje k úzkému ča s to  odsazeném u dnu, dále p ro tá h le jš í  úzké nádoby 
rovněž s vysoko položenou výdutí a krátkým i zprav id la  přím ými o k r a ji .  V uzavřených s íd l i š t 
n ích  nálezových  c e lc íc h  s e  v š a k  ta to  keram ika o b jevu je  č a s to  v doprovodu d a lš ích  tv a rů , jd e  
o různé formy n a v a z u jíc í na s t a r š í  p řed lo h y , avšak  s vyvinu tějším i o k r a ji  / v arian ta  3 c  a 4  po
dle I . P .  Rusanov - / , P ro p o rcio n á ln ě  jso u  ch a ra k teriz o v á n y  zvětšováním  šířk ov ý ch  ro zm ěrů . 
Tyto nádoby tv o ří hlavní keram ickou nápln n e js t a r š í  /první/ s íd l iš tn í  fáze  v n a š ich  zem ích , 
k terou lze  z absolutně ch ro n olog ickéh o h led isk a  datovat do 6 . s to le t í .  Výzdoba je  velm i sp o 
rad ick á  a om ezuje se  zatím  je n  na p la s tick é  p rv k y , o jed in ělé  ry té  sym boly  nebo na p řesek áv án í
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o k r a je .
Ve 2 . s íd liš tn í fáz i se s tá le  v íce  p ro sa z u jí s e s e d le jš í  nádoby s k le n u tě jš í vydutí a někdy d e l

ším , ča sto  vyhnutým o k ra jem , z n ichž n ě k te ré  n abývají m írné eso v ité  p ro fi la c e . Krom ě d alších  
méně ča stý ch  typů, n a p ř . m írně profilovaných nádob s vyhnutým o k ra jem , n iž š í vyduli a š i r 
ším dnem /podtyp 3 ,  v arian ta  b/ , vystupu jí v n ěk o lik a  c e lc íc h  i e so v itě  profilov ané h rn ce  s vy
hnutým o k ra je m , k te ré  již  n e lze  chápat jako keram iku p ražského typu. Z typologického h led i
ska lz e  tuto fá z i sro v n at s fáz í I R na s íd liš t íc h  v Nowe Hutě , k te rá  podle R . H ach u lsk é-L ed - 
wos / 1985 , 154-/ p řed stavu je období n e jv ě tš íh o  rozkvětu  keram iky p ražského typu, přičem ž se 
p ro jev u je  již  i v liv  podunajské keram ické v ýroby , k te rý  se  o d ráží n e jen  ve fo rm ách , a le  i  ve 
výzdobě. Datování té to  fáze se  o p írá  o nový n á lez  depotu s časn ě  avarským  kováním z Nowe 
Huty-M ogil-y / D^browska 1984/ . P ro  z a řa z e n í 2 .  fáze  do 7 . s to le t í ,  zejm éna do s ta r š í  č á s ti  
tohoto časov ého ú sek u , sv ěd čí i ča s tý  výskyt jed nostran ných  hřebenů s nízkým tro jú h eln ík o v i
tým držadlem  i dlouhých oboustranných hřebenů / B oh n ice-Z ám ka, Igolom ia, Nowa Hutá a j .  , na 
M oravě P a v lo v , M u těn ice/ . Podobné typy jso u  v tomto období v in v en táři m erov ejských  p o h ře- 
b iš t  z ce la  b ěž n é . Zatím co počátky druhé s íd liš tn í fáze n e lze  vy lou čit j iž  v době okolo roku 6 0 0 , 
horn í časovou h ra n ic i vym ezuje výskyt výrazně eso v itě  profilované k eram iky , k te r á ,  jak  p o tv r
zu jí střed o ev ro p sk é  i u k ra jin sk é  n á le z y , se  začín á  d ů razn ěji uplatňovat ve druhé polov in ě, a 
zejm éna v pozdní č á s t í  7 .  s to le t í .

Do tohoto období sp ad a jí počátky 3 . s íd liš tn í fá z e , ch arak terizo v an é  naprostou  převahou e s o 
vitě  profilované k eram ik y . Zatím co v horizontu  eso v itě  profilovaných h m co v itý ch  nádob, o zn a
čovaném někdy jako  pozdní p eriod a kultury' s keram ikou p ražsk éh o  typu / T im ošču k-R u sanov a- 
M ich a jlin a  1981, 90 d . , r i s .  7 -8 / , je  na U krajině zastoupena především  nezdobená keram ika, 
v nálezových c e lc íc h  z M oravy jso u  nezdobené nádoby tohoto druhu tém ěř vždy provázeny úlom 
ky nebo větším i částm i ornam entovaných, ča s to  dodatečně obtáčených h rn ců , p řip om ína jících  
keram iku doby h ra d iš tn í. T ato  sk u tečn o st je  zře jm ě podmíněna regionáln ím i ro z d íly , nebot v 
o b la s ti b liž š í Dunaji s e  mohl v liv  d ok on ale jš í podunajské produkce p ro sazo v at d řív e  n ež  za 
K arpatským  obloukem . T ato  fá z e , k terou  lz e  chápat jako  sm íšený h orizont v pravém  slova 
sm yslu , v němž vystupuje jak  nezd obená, tak zdobená keram ika sp o le čn ě , časov ě oh ran iču je  
téma p ráce  a nen í již  středem  n ašeh o zájm u.

Zejm éna v rám ci n e jč a s n ě jš í  s íd liš tn í fáze  jso u  patrny úzké vztahy k nálezům  z o b la s t i  r o z 
š íře n í typu K o rča k  na území p rav o b řežn í U k ra jin y . V k eram ice  na to ukazu jí i n ě k te ré  druhy 
h lin itého tě s ta ,  k te ré  je  prom íseno drobnými úlomky k eram ik y . P la tí to také o obyd lích . Na M o
rav ě je  v období s keram ikou p ražsk éh o  typu hlavní a jak  se zdá tém ěř výlučnou formou ob yt
ného objektu několik  typů v íce  nebo méně zahloubených p říb ytků , je jic h ž  společným  znakem je  
půdorys v íce  méně č tv erco v ité h o  tvaru  s kamennou p ecí v ro h u . Podle zachovaných k o n stru k č
n ích  stop bylo ro z liše n o  5 typů ob y d lí. V sou časn é době je  ten to  druh p říb ytku , spolu s popel
nicovým i žárovým i h ro b y , pokládán za jeden z n e jty p ič tě jš íc h  znaků kultu ry  nebo kulturní sku
piny s keram ikou p ražsk éh o  typu /Hermann 1979 , 5 0 ;  Brachm ann 1984-, 29 d . -  zde d a lš í l i t .  ; 
Zoll-A dam ikow a 1 9 8 5 , 161-173/  a někdy chápán jako p ro je v  u r č ité  vn itřn í jednoty v ětšin y  o s ta t
n ích  časn ě  slovanských  kultu r a kulturně arch eo lo g ick ý ch  skupin v š i r š í  o b la sti střed n í i vý
chodní E vropy / B aran  1 9 7 8 , 1 3 -1 5 ;  G odlow ski 1983 , 2 7 0 -2 7 1 / . jeh o  ro z š íř e n í zasahu je  od 
U kra jin y  a jižn íh o  P o ls k a , p ře s  území Č esk oslov en sk a  do střed ního  P o la b í, dále na jih  až na 
B a lk án . Výjimku tv o ří pouze c e n trá ln í a se v e rn í č á s ti  P o lsk a  a sev ern í č á s t i  N D R, kde je  n e 
d ostatek  č tv e rco v í tých zahloubených příbytků s p ecí v rohu různě vy sv ětí ován.

S p říz n ě n o st m oravské kultu rní skupiny s keram ikou p ražsk éh o  typu s okruhem časn ě  s lo v an 
ských památek na U k ra jin ě  se p ro je v u je  i v ce lk o v é  úrovni výrobn ích  s i l  a ch arak teru  sp o le 
čensko-ekonom ických  vztahů . Podobně jako  n a  U k ra jin ě , o sa z u je  n e js ta r š í  s lo v an sk á vlna p ř e 
devším  úrodná územ í podél vodních toků, kde byly n e jv h o d n ě jší podmínky pro pěstování zem ě
d ělských  produktů. Na M oravě jso u  to o b la sti s n e jv y šším i teplotam i a ne jd elším  vegetačním  
obdobím / viz k ap ito la  I I I ,  s ro v . Zeman 1 976 , 1 6 7 -1 7 0 ; D ostál 1 9 8 2 , 4-7; K lan ica  1 986 , 147- 
14-8/ . T a k é  na  M oravě má ekonom ika n e js ta r š íc h  slovanských  osad n atu rá ln í ch a ra k te r  a je jím  
základem  bylo zem ěd ělstv í.

M alé  ro zm ěry , krátko d o bo st a  v íce fá z o v ito s t osad vede n ě k te ré  autory  k záv ěru , že u n e j
s ta rš íh o  slovanského osíd len í š lo  v 6 . s to le tí o extenzívn í form y zem ědělstv í /Zeman 1 976 ,
2 1 4 ; B eran o v á  1 9 8 0 , 1 7 1 -1 7 2 / . Z "hnízdovitého" uspořád ání m alých osad v okruhu několika 
km /Rusanova 1 9 7 6 , 5 0 ; R u sanova-T im ošču k 1 9 8 4 , 4 4 ; Sed o v  1982 , 237/ se  usuzuje na u r č i 
tou o rg a n iz a c i výrobn ích  s i l ,  s o u v is e jíc í  se  systém em  dlouhodobého ú h o ře n í. V m oravských po
m ěrech  však n e lz e  v y lou čit ani p ro g re s iv n ě jš í form y využívání půdy, z v láště  v o b la ste ch  m o
rav sk ý ch  ú v alů , příhodných pro zem ědělskou výrobu , k te ré  byly již  v p řed chozích  obdobích 
intenzívně o s íd le n y . Nápadné so u střed ě n í n e js ta r š íc h  slovanských  osad v re g io n e ch , k te ré  v 
mnoha p říp ad ech  j i ž  d říve tv o řily  osu svébského o s íd le n í, mohlo být dokonce způsobeno i tím ,
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že zem ědělsky využitelné plochy nem usely být v době příchodu Slovanů je š tě  z ce la  zpustlé 
/ T e jra l 1986/ .

Jednou z n e jd ů le ž itě jš ích  slo žek  hospod ářství u časn ě  slovanského osíd len í byl chov dobyt
k a . Z v ě tšin y  m oravských s íd liš t  nebyl dosud osteo log ický  m ateriá l zkoumán a p ř i jeho ch a ra k 
te r is t ic e  jsm e odkázáni především  na n á lezy  z B ře c la v i-P o h a n sk á  /Dostál 1985 , 8 2 -8 3 , p ře 
hled VIL/ a o jed in ělých  m enších sou bo rů , n a p ř . z M u šo v a-A reá lu , Betlému / P eške 1980 , 434-/ , 
M oravičan  a j .  Z jeho rozboru  v y sv ítá  u r č itá  převah a k o stí hovězího dobytka, j i ž  v časn ě s lo 
vanském období je  doloženo pěstování o v c í, koz i  vepřového dobytka / D ostál 1985 , 8 2 -8 3 ; P le i-  
n erov á 1 9 75 , 100-101/  . Chov p ra sa t mohl bjd: zejm éna v p ro stře d í údolních n iv , kde výrazně 
převládaly dubové h á je , usnadněn dostatečným  množstvím dubových b u k v ic .

P ř e s  převážně n atu rá ln í ch a ra k te r  ekonomiky se  zv láště  v poslední době u k azu je , že se  
již  v období, ch arakterizov an ém  keram ikou p ražskéh o  typu, začín a la  ro z v íje t  i  sp e c ia liz o v a 
ná ře m e s la . D okládají to n e jen  n á lezy  nožů a ostatn ích  drobných železných předm ětů, ro ta čn ích  
kamenných mlýnů atd . , je jic h ž  výroba vyžadovala sp eciá ln íh o  zam ěření a zk u šen o stí, a le  také 
n ález  dílny na výrobu parohových hřebenů v M u tšn ic ích . Do jak é  m íry se  oddělila  o sta tn í od
větv í řem esln é  výroby zůstává otázkou. T k alco v stv í je  doloženo n e jen  n álezy  hliněných a k a 
menných p ře s le n ů , a le  také otisky  tkanin na k eram ice  /M oravičany , Z a je č í/ . U rč ité  zk u še
n osti vyžadovala i výroba keram iky a stavba obyd lí. P odle l . P .  Rusanové a B .A .  Tim oščuka 
/1984-, 44/ s e  v každé časov é period ě osad  v Kodynu n ach áze la  d íln a , k te rá  obsluhovala c e 
lou osadu.

P ro  ř e š e n í otázek  sp o lečen skéh o  z ř íz e n í v p ro stře d í kultury  s keram ikou p ražského typu 
neposkytu je dosavadní s íd liš tn í m ateriá l p ř íl iš  mnoho dokladů, což je  způsobeno také tím , že 
úplně prokopaných osad je  zatím je n  velmi m álo . V ětšinou se  na ch a ra k te r  sociá ln ě-ek on o m i- 
ckých vztahů usuzuje z typu zástavby  s íd l iš fn e b o  z ch a ra k teru  je jic h  ro zm ístěn í v rám ci š i r 
šího o k o lí. Z krátkého trv á n í, m alých ro zm ěrů , "hnízdovaného" uspořádání v terén u  a také v ý 
jim ečn osti řem eslně výrobních komplexů se  u su z u je , že v n e js ta r š í  vývojové fáz i b y la  u r č u jíc í 
form a rodového z ř íz e n í. 1 když s íd liš tě  s keram ikou p ražského typu poskytu jí obraz n e p říliš  
d iferencované sp o le čn o sti, lze  na n ich  sled ovat p ro g re s iv n ě jš í prvky. Na základě toho, že na 
s íd liš t i  v B řezn ě  bylo možno n ě k te ré  o b iln ice , pokládané za zásob árn y  ob ilí určeného k výsevu , 
uvést do so u v islo sti s obydlími jednotlivých ro d in , p o čítá  1. P le in e ro v á  / 1975, 109/ s tím , že 
docházelo n e je n  k rozdělování výsledků p r á c e , a le  již  i k přid ělování půdy jednotlivým  rodinám .
V tz v . osadě II v B ře c la v i-P o h a n sk u  z jis t i l  B .  D ostál / 1985, 8 4 -8 5 / , že zde časn ě  slo v an 
ské ob jekty  tv o ří dvě výrazná uskupení, z n ich ž  jedno je  s t a r š í ,  ch arak terizo v an é  převahou 
nezdobené k eram iky . V zájem ná poloha, vybavení i  inventář působí dojmem, že jde o h osp o d ář
ský komplex dvou g e n e ra c í jedné a téže so c iá ln í jed notky, k te rá  se  postupně ro z rů s ta la . Je 
zde tedy doložen posun č á s ti  o sad y , avšak obyvatelé jed notlivých sesku p en í, vzhledem k tomu, 
že ob iln ice  s osivem  jso u  p ři každém z n ich  pohrom adě, h osp o d ařili sp o le čn ě . T ato  s itu ace  je  
vysvětlována jako s íd l o  velkorodiny o 12 - 18 č le n e ch , avšak  n a ch á z e jíc í  se  již  ve stadiu r o z 
padu. jed n otliv á  uskupení jsou  pak pokládána n e js p íš e  za síd la  patronym ií, z n ich ž  se  sk lád a
la  c e lá  o sa d a , k te rá  tv o řila  již  sousedskou ob čin u . Toto p řežív án í patronym ických a p a tr ia r 
chálně velkorodinných prvků odpovídá podle B . D ostála / 1985 , 86/ plně stavu sp olečen ských  
vztahů u Slovanů 6 . - 7 .  s to le tí na našem  územ í. N ěkteré znaky p o k ro č ile jš íh o  v ý v o je , n ap ř. 
vyčleňování řem eslné výroby , jso u  sled ovatelné také na d a lš ích  v íce  prokopaných s íd liš t ích  
/K lanica 1978b , 60/ . Za průvodní je v  vyznívání p a tr ia rch á ln ě  rodových vztahů a převládání 
te r ito r iá ln í o rg an izace  sp o lečn o sti se pokládá vytvářen í v ě tš ích  síd eln ích  ag lo m erací, tzn . in 
ten z iv n ě jš í seskupování a ro zrů stám  osad různého typu s ú střed ním , někdy opevněným síd lem .
V je jic h  rám ci se obyvatelstvo sjed nocov alo  j i ž n é  podle rodových, a le  te r ito r iá ln ě  výrobních 
svazků , i když základní výrobní buňkou je š tě  zůstávala  velká p a tr ia rch á ln í v e lkorod in a.

V ětšina česk o slo v en sk ý ch  badatelů / 'Pleinerová 1 9 7 5 , 1 1 1 -1 1 2 ; Zeman 1 976 , 2 1 3 ; P oulík  
1985 , 13 d . ;  Chropovský 1985 , 87 d . ;  K lan ica  1 9 86 , 2 1 6 ; ad./ zastáv á  n á z o r , že právě 7 . 
s to le tí bylo na našem  území obdobím, v němž s c  postupně p očaly  v y tv áře t nové sp o le čen sk o 
ekonomické s tru k tu ry , přičem ž změny v ekonom ice mohly být určovány přechodem  k dvojpolní- 
mu systém u a tím i k  d efin itivní s ta b iliz a c i s íd e l . S itu a ce  na M oravě zatím  jen  n a z n a ču je , že 
vedle n a le z išť , na n ichž se  vyskytly  jen  o jed in ělé  s íd liš tn í ob jek ty  s keram ikou p ražského typu 
beze stop d alšího  vývoje / B m o - P is á r k y , M u šo v -B e tlém , Z a je č í a j./  nebo lo k a lity , kde po fá 
zi s keram ikou p ražského typu násled oval d e lš í h iá t bez o síd len í / P řítlu ky/ , e x is tu jí  s íd l iš tě ,  
na n ich ž  je  doložen v podstatě sou vislý  v ý v o j, n e jč a s tě ji  od n a š í druhé s íd liš tn í fá z e , až po období 
s ta ro h ra d iš tn í nebo velkom oravské / B ře c la v -P o h a n sk o , M ik u lč ice , M oravičany  , M u tě n ice , 
M ušov-A reál , M u šov-L agu n y , N e jd ek -P o h an sk o , P o što rn á  a j . / .  Z tohoto h led isk a  je  za jím a
vá s itu ace  na s íd liš t i v R oztokách , kde na  počátku h rad ištn ího  období dochází k opuštění c e lé 
ho rozsáh léh o  síd lištn íh o  komplexu /Kuna-Gojda 1 9 8 5 , 166/. což  patrně dokumentuje výrazné
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změny síd eln í s tru k tu ry .
Na M oravě je  rovněž nápadné seskupování s íd l iš t ,  zejm éna n a š í druhé s íd liš tn í fá z e , v o b 

la s t i  p o zd ě jš ích  opevněných ce n te r  v okolí B ře c la v i-P o h a n sk a  , Pohanská u N cidku, M ik u lč ic ,
S  tarého M ě s ta , Olomouce a také na B m ě n s k u . Zda š lo  o zárodky p o zd ě jších  kmenových ú s t ř e 
d í, n e lze  na základě sou časn é  pram enné základny jednoznačně rozhodnout.

D alší okruh otázek je  spojen  s problém em  počátečn íh o výskytu nálezů  s keram ikou p ražského 
typu a je jic h  vztahu k předchozím u kulturnímu a etnickém u podloží.

Podle posledních  výsledků arch eo lo g ick ý ch  výzkumů k o stro v ý ch , tzv . langobard ských  pohře- 
b iš t , se p o čítá  s je jíc h  trváním  je š tě  v le te c h  okolo poloviny a p atrně i po polovině 6 . s to le tí 
/ T e jra l 1986/ . Nápadný je  n ed ostatek  průkazných dokladu o vzájem ném styku obou kulturních 
p ro s tře d í, k te rý  se  zatím p ro jev u je  snad jen  zp ro střed k o v an ě, převzetím  n ěk terý ch  keram ických  
forem a o jed in ělých  d a lš ích  typů hmotné k u ltu ry . T ato  sk u tečn o st by sp ise  p řip ou štěla  jen  k r á t 
kodobý st3'\k a sv ěd čila  eventuálně o pozdějším  datování n e js ta r š íc h  m oravských nálezů keram iky 
p ražského typu. P ron ikán í je jíc h  n o site lů  n elze  však na druhé s tra n ě  zce la  vyloučit již  č a s n ě 
ji  v rám ci 6 . s to le t í .  N edostatek  n á lezu , d o k lád a jíc ích  b liž š í styk před slovanskěho osíd len í s 
nově příchozím i S lo v a n y , lz e  čá ste čn ě  v y sv ětlit i jiným i p říč in am i. N e js ta r š í  h orizont nálezů 
s keram ikou p ražského typu, datovaný do rám ec 6 . s to le t í ,  je  rep rezen tov án  jen velmi slabou 
vrstvou osam ocených s íd liš tn ích  objektů  i o jed in ělý ch  n á le z ů , což  může so u v iset s ch arak terem  
n e js ta rš íh o  slovanského o s íd le n í, jehož osady byly malé a k rátko d o bé . T ato  úzká základna z a 
tím nedovoluje b líže  postihnout ro z sa h  a c h a ra k te r  kontaktů s předchozím  osíd len ím . V 2 .  fá z i , 
k te rá  tv o ří n e jp o d sta tn ě jš í č á s t  nálezového m ateriá lu  a je  arch eo log ick y  n e jlép e  zach y cen a , 
jsou již  s ta r š í  prvky asim ilovány nebo p rak tick y  n e z jis t ite ln é . P ro  sledováni kontaktů se s t a r 
šími kulturam i by tedy byly n e jv h o d n ě jší n e jč a s n ě jš í  soubory s keram ikou p ražskéh o typu, p ř i
čemž za d nešní n álezo vé s itu a ce  je  je j i c h  u rč ité  so u střed ěn í v okolí B rn a  a v P o d y jí. Jsou to 
o b la s tí , v n ich ž  by se  vzájem né působení p ro stře d í langobardskym h k o stro v ý ch  hrobů a n e jč a s 
n ě jš íc h  slovanských  n á le z ů , za předpokladu je jic h  s o u ča sn o sti, mělo určitým  způsobem p ro je v il.

Ja s n ě jš í  o b raz  vzájem ných kontaktů m ezi n e jč a s n ě jš ím  slovanským  osídlením  a předchozím  n e 
sl ovanským p ro střed ím  mohou však  poskytnout pouze nové výzkumy a n á le z y , které p ř is p ě jí  i k 
lepšímu poznání celkového ch a ra k teru  m oravské skupiny s keram ikou p ražskéh o  typu, k v y s le 
dování je jíc h  kořenů  i  k  p řesn ě jš ím u  datování je jíc h  počátků.

5 .  Význam d ise rta čn í p rá ce  pro sp olečen skou  p rax i a d a lš í ro zv o j vědní d isc ip lín y .

P řed lo ž e n á  d is e r ta č n í p r á c e , k te r á  je  sou časn ě příspěvkem  k ře š e n í úkolu č .  IX -7 -9 / 0 2  S P Z V , 
zpracovává dostupný s íd liš tn í m a te r iá l, ch arak terizo v an ý  keram ikou p ražsk éh o  typu na M o rav ě .
Je doplněna také soupisem  o sta tn ích  lo k a li t ,  v četn ě  h ro bo vých . 1 když stru čn é  přehledy n á le z o 
vé situ ace  se  v d ř ív ě jš í  nebo nedávné m inulosti ob jev ily  v l ite r a tu ř e  již  v íc e k rá t  /J .  P o u lík , j .  
Zem an, J .  H asegaw a, B .  D ostál/ , byly poprvé s íd liš tn í n álezy  souhrnně shrom ážděny a podrob
ně popsány. Dosavadní pram enná základna byla přitom  r o z š íř e n a  o nová n a le z iš tě  převážně z 
výzkumů AÚ Č SA V  v B r n ě . Dále byla provedena analýza a rch eo lo g ick éh o  m a te riá lu , zejm éna 
nejpocetně jš íh o  nálezového druhu, k eram ik y . P řitom  byla věnována po zorn o st n e jen  je j í  tv a ro 
vé n áp ln i, a le  i  je jím u datování a určitým  stránkám  technologie v ý ro b y . Na základě d ílč ích  a n a 
lýz byl proveden nový pokus o re la tiv n ě  ch ro n olog ické člen ěn í nálezů s keram ikou p ražského 
typu a o je jic h  absolutně ch ro n olog ick é  z a řa z e n í. P r á c e  p řin e s la  i nové poznatky, tý k a jíc í se 
sp ecifick ý ch  podmínek p řírod ního p ro s tře d í, ch a ra k te ru  s íd liš tn í stru ktu ry  i  s íd liš tn ích  objektů 
a pokusila se o p o stižen í základních  otázek sp olečen sko-eko n om ických  vztahů.

D osažené výsled ky r o z š íř í  základnu pro d a lš í ř e š e n í otázek  n e js ta rš íh o  slovanského osíd len í 
na našem  území a mohou tak p řisp ě t jak  k ob jasňování š ir š íc h  problém ů slo van ské etn og en eze, 
tak n a š ich  národ n ích  d ě jin . M a jí význam n e jen  z h led isk a  p o třeb  a rc h e o lo g ie , a le může jich  být 
využito i v jin ých  vědních d is c ip lín á c h , n a p ř . v h i s t o r i i ,  d ě jin ách  ekonom iky, e tn o g rafii a td .
V n ěk terý ch  o b la ste ch  n a z n a č ila  d is e r ta č n í p rá ce  i možné sm ěry pro rozvoj d alšího  bádání o n e j
s ta rš ím  slovanském  o s íd le n í. P řed ev ším  by š lo  o kom pletní prozkoum ání n ěk teréh o  z m oravských 
s íd l iš t ,  k te ré  by lép e  um ožnilo poznat úroveň  hosp o d ářské základny i c h a ra k te r  sp o lečen ských  
vztahů. D ále by bylo vhodné věnovat p o zo rn o st i sídelním  strukturám  v rám ci jed notlivých m ikro- 
reg io n ů . N ab íze jí se  i m ožnosti v o b la s ti in te rd isc ip lin á rn í sp o lu p rá ce , zejm éna p ř i výzkumu 
vývoje životního p r o s tř e d í, p ři tech n olog ii k eram ické  výroby a p ři otázkách  spojen ých  s původem 
a zpracováním  su ro v in .

6 .  Seznam  lite ra tu ry  citované v a u to re fe rá tu .

B a ra n , V .D . 1 9 7 8 : S la v ja n e  v sered ín e  1 ty s ja č e le t i ja  n .  e . , in : P roblém y etnogeneza s la v ja n . 
K i je v , 5 -3 9 .

B eran o v á , M . 1 9 8 0 : Z em ědělství s ta rý ch  S lo v an ů . P ra h a .
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B o rk o v sk ý , 1. 1 9 3 9 : N e js ta r š í  s lo v an sk á  keram ik a  ze s tře d n ích  Č e c h . P A  X X X X I, 1 9 3 6 -1 9 3 8 , 
9 7 -1 0 8 .

- 1 9 4 0 : S ta ro s lo v a n s k á  keram ik a  ve s tře d n í E v ro p ě . S tu d ie  k  počátkům slo van ské k u ltu ry . 
P r a h a .

B rachm ann , H .J .  1 9 8 4 : Die Funde d er Gruppe des P r a g e r  Typs in  d e r  DDR. und ih re  S t e l 
lung im Rahmen d e r  frü h slaw isch e n  B esied lu n g  d ie s e s  G e b ie te s , S la v ia  Antiqua X X IX , 1 9 8 3 , 
2 3 -6 4 .

D ^brow ska, E .  1 9 8 4 : S k a r b  ozdob b ro ž o v ý ch  z V I-V ll  w . na stanow isku 62A  w N ow ej H u cie- 
M o g ile . A rc h P o ls k i X X IX / 2 ,  3 5 1 -3 6 9 .

D o stá l, B .  1 9 8 2 : K ča sn ě  slovanském u o s íd le n í B ře c la v i-P o h a n s k a . S tu d ie  AÚ Č SA V  B rno 
X / 2.

- 1 9 8 5 : B ře c la v -P o h a n s k o  111, Č asn ě slo v an sk é  o s íd le n í, B r n o .
G od low ski, K . 1 9 8 3 : Z u r F r a g e  d e r  S la w e n s itz e  von d er g ro ss e n  Slaw enw anderung im 6 . 

Ja h rh u n d e rt, in : S ettim an e di studio del C en tro  ita lia n o  di stud i su ll a lto  m edioevo X X X ,
G li S la v i  o cc id en ta li e m erid io n ali n e ll a lto  m ed ioev o, S p o le to  1 5 -2 1  a p r ile  1 9 8 2 , S p o le to .

H a ch u lsk a -L e d w o s, R . 1 9 8 5 : P ró b a  p e rio d y z a c ji ceram ik i w cz e sn o slo w ia n sk ie j w re jo n ie  N o
w ej H uty. A r c h .P o ls k i X X X , 1 1 3 -1 5 9 .

H errm an n , J .  1 9 7 9 : P rob lem e d e r  H erausbild ung des a rch ä o lo g isch e n  K u ltu ren  s la w is c h e r  
Stäm m e des 6 .  -  9 .  Jh . ln : R ap p orts du 111 C o n g rès in tern a tio n a l d a rch e o lo g ie  S la v e  1 , 
4 9 - 7 5 .  B r a t is la v a .

C h rop o vský , B .  1 9 8 5 : V časn oslo v an sk ý  a prcdvclkom oravský vývoj na územ í Č e sk o slo v e n sk a , 
in : V elká M o rav a  a  počátky če sk o s lo v e n sk é  s tá tn o s t i . P r a h a - B r a t is la v a , 8 1 -1 0 6 .

K la n ic a , Z . 1 9 7 8 b : P řed b ěž n á  zp ráv a o 2 .  sezóně výzkumu v M u těn icích  / o k r. Hodonín/ , PV 
1 9 7 6 , 5 9 - 6 1 ,  o b r . 3 3 ,  3 4 .

- 1 9 8 6 : P o čá tk y  slo van skéh o o s íd le n í n a š ic h  zem í. P r a h a .
K una, M . - G o jd a , M . 1 9 8 5 : Č asn ě  slo v an sk ý  s íd liš tn í a r e á l  v R oztokách  / okr. P rah a-záp ad /

- s ta v  výzkumu a jeh o  p e rsp e k tiv y . AR XXXV 11, 1 5 2 -1 6 9  , 2 3 7 -2 4 0 .
P e š k e , L .  1 9 8 0 : K o sti dom ácích z v ířa t z ob jektů  p ražsk éh o  typu u M u šo v a , o k r . B ř e c la v .

AR XXX11, 4 3 4 .
P le in e ro v á , I .  1 9 7 5 : B ř e z n o . V e s n ice  p rv n ích  S lo v an ů  v sev ero záp ad n ích  Č e ch á ch . P ra h a .
P le in e ro v á , 1. -  Z em an, J .  1 9 7 0 : N ávrh k la s if ik a c e  ča sn ě  s lo v an sk é  keram iky  v Č e ch á ch , AR 

X X II , 7 2 1 -7 3 2 ,  ta b . 1-111.
P o u lík , J .  1 9 4 8 : S ta ro s lo v a n s k á  M o ra v a , M onumenta a rc h e o lo g ic a  I ,  P r a h a .
-  1 9 4 8 -1 9 5 0 : Jižn í M o rav a  země dávných S lo v a n ů , B rn o .
- 1 9 5 1 : S ta ro s lo v a n s k é  m ohylové p o h řeb iště  v P ř ítlu k á ch  na M o ra v ě , AR 111, 9 7 - 1 0 0 ,  113 - 

116 .
- I 9 6 0 :  S t a ř í  M oravané budují svů j s tá t .  G ottw aldov.
-  1 966b : N écro p o le  s la v e  a in c in é ra tio n  de P řítlu k y  / M o rav ie/ , in : In v estig a tio n s A rch é o lo 

giques en T ch é co s lo v a q u ie  V lleme C o n g res  U 1 S P P , P ragu e 1966 , 2 3 9 , ta b . X X V III .
- 1 9 8 5 : S v ě d e c tv í výzkumů a pram enů a rch e o lo g ick ý ch  o V elk é  M o ra v ě , in : V elk á  M o rava a 

počátky če sk o slo v e n sk é  s tá tn o s t i, P r a h a -B r a t is la v a ,  9 - 8 0 .
R u san o v a, l . P .  1 9 7 6 : S la v ja n s k i je  d re v n o sti VI - V il w .  K u ltu ra  p ražsk o g o  tip a . M o skv a.
R u san o v a , l . P .  - T im o šču k , B .A .  1 9 8 4 : Kodyn - s la v ja n s k i je  p o se lcn ija  V - V lil w .  na r .  

P r u t ,  M o sk v a .
S e d o v , V .V .  1 9 8 2 : V o sto čn y je  s la v ja n e  v V1-XI1I v v . M o skv a.
T e jr a l ,  J .  1 9 8 6 : P rob lem e d er V ölk erw an d eru n g szeit n ö rd lich  d er m ittle ren  Donau. Sym po

sium "D ie  V ölk erw an d eru n g szeit, B ev ö lk eru n g sstru k tu ren  und w irtsch a ftlich e  V o ra u sse tz u n 
g e n " , T re u ch tlin g e n , 2 2 . - 2 7 .3 .1 9 8 7 .

T im ošču k , B .A .  -  R u sanova, l . P .  - M ic h a jlin a , L . P .  1 981 : ltogi iz u č e n ija  s la v ja n sk ich  pam- 
ja tn iko v  S e v e rn o j Bukoviny V - X  w .  , S  A 2 , 8 0 - 9 3 .

Zem an, J .  1 9 7 6 : N e js ta r š í  slo van ské o s íd le n í Č e ch , P A L X V ll/ 1 , 1 1 5 -2 3 5 .
- 1 9 7 9 : K p ro b lem atice  časn ě slo van ské kultury ve stře d n í E v ro p ě , PA  L X X , 1 1 3 -1 3 0 .
Zoll -  Adamiko w a , J .  1 9 8 5 : C hata s praskim  typem ceram ik i ze ZLotnik, w o j. M ie js k ie  krakow - 

s k ie , A r c h .P o ls k i  X X X , 1 6 1 -1 7 3 .

7 .  T ém atick y  zam ěřené p ráce  au tork y .

- P o čá tk y  slovanského o síd len í M oravy z h led isk a  s íd liš tn ích  n á le z ů , in : S b o rn ík  re fe rá tů  
Č S S R  na IV . m ezinárodní k o n g res  slo v an sk é  a rch e o lo g ie  v S o f i i ,  N itra  1980 , 6 0 - 6 6 .

- O bjekty  s keram ikou p ražsk éh o  typu z M u šov a, AR X X III , 1 9 8 0 , 4 1 3 -4 3 4 .
-  S lo v an sk é  o s íd le n í v o b la sti soutoku Dyje a S v ra tk y  P řísp ě v e k  k otázkám  síd eln íh o  a sp o - 

1 ečen sko -eko n om ickéh o  vývoje regionu od 6 .  do 1 3 . s to le tí/ . S b o rn ík  NM v P ra z e  X X X IX , 
1 9 8 5 , 1 4 3 -1 5 4  /spolu se  Z.  M ě čínským /.
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- Doplňky k mapě n a le z iš t  s keram ikou p ražského typu na M o rav ě , PA  L X X V I, 1 9 65 , 4-56-4-73.

D i e  S i e d l u n g e n  m i t  K e r a m i k  d e s  P r a g e r  T y p e s  i n  M ä h r e n .

Das Z iel d er A rb e it w a r , das b ish e rig e  S ied lu n g sm ateria l mit Keram ik des P ra g e r  Types in 
M ähren zusam m enfassend zu b e a rb e ite n , ln diesem  Zusammenhang wurde v e rs u c h t, n äh e r den 
Um kreis d ie s e r  H in te rla sse n sch a fte n  zu b eg re n z e n , die A nalyse des keram isch en  M a te r ia le s  
durchzuführen und die and eren  Funde sow ie S ied lu n g so b jek te  zu c h a r a k te r is ie r e n , die gem ein
sam mit d ie s e r  K eram ik in  unm ittelbaren  Fund Zusammenhängen a u ftre te n . E s ging auch um die 
Bestimmung d er S te llu n g  d e r  a rch äo lo g isch en  Gruppe m it K eram ik des P r a g e r  Types irrt R ah
men d er b re ite re n  frü h slaw isch en  Entw icklung.

Die e r s te  Etappe d er A rb e it beru hte in d er h e u ris tisch e n  T ä tig k e it , das gesam m elte M a te 
r ia l wurde nach A rt und A u ssag efäh ig k eit s o r t ie r t .  B eso n d ere  A ufm erksam keit wurde dem 
F u n d o rtv erze ich n is  und d er F u n d katalog isieru n g  /II. und I I I . Teil/  gew idm et, wobei man b e 
müht w ar jene L o k a litä ten  au szu g lied ern , die in  die L ite r a tu r  a ls  Funde des P ra g e r  Types 
irrtü m lich  gelan g ten , eventuell die L o k a lis ie ru n g  von ein igen  w eiteren  Fundorten  d irek t im T e r 
rain  zu p r ä z is ie r e n .

Die a lle in ig e  A nalyse des arch äo lo g isch en  M a te r ia le s ,  d esse n  überw iegenden T e il Keram ik 
b ild e t, s te llte  d ie sch w ie rig ste  Etappe v o r . S ie  ging in e r s te r  L in ie  von Siedlungsfundkom ple
xen a u s , die d urch K eram ik des P r a g e r  Types v e r lä s s l ic h  bestim m t w aren . Im H inblick d arau f, 
dass e s  auf den behandelten S ied lu ngen  an d a tie rb a re n  Funden ziem lich m angelt, hat man die Auf 
m erksam keit d er A nalyse d er K eram ik durch d ie  typologische M ethode gewidmet und som it 
v e rs u c h t, g ew isse  E rg e b n isse  bei d e r  re la t iv  ch ro n olog isch en  G liederung zu e r r e ic h e n . Die 
Keram ik aus den g e sch lo sse n e n  Siedlungsfunden m usste man komplex b ew erten , mit R ü cksich t da 
ra u f, d ass die e in zeln en  Form en lä n g e re  Z eit in Verwendung se in  konnten , die m orphologischen 
D etails  konnten auf ein igen  Typen w e iter  ü b erleb en  und um gekehrt m ussten s ic h  en tw ick eltere  
Form en n ich t g le ich  d u rch se tz e n , sond ern  a llm äh lich . Die Fundsituation  konnten auch In tru 
sionen v e r z e r r e n , denn die M ehrzahl d er S ied lu ngen w ar in  m eh reren  P h asen  b e s ie d e lt . Die 
Siedlungsfundkom plexe aus M ähren  h at man aufgrund d e r  erw ähnten K r ite r ie n  in d re i re la t iv  
ch ro n olog isch e  P h asen  g e g lie d e r t . Die ab so lu t ch ro n o lo g isch e  E inreihung d e r  einzelnen  P h a 
sen w ar am s ch w ie r ig s te n , wegen des M angels an ch ro n o lo g isch  em pfindlichen G egenständen.

B eso n d ers im Rahmen d e r  frü h esten  S ied lu ngsphase sind enge B eziehungen zu Befunden aus 
dem Raum d er A usbreitung d es T ypes K o rčak  auf dem C c b ic t  d er re ch tsu fr ig e n  U kraine s ic h t 
b a r . D ies g ilt sow ohl von k eram isch eti Form en a ls  auch von d er A rt d er S ied lu n g so b jek te  und 
dem G esam tniveau d er P ro d u k tio n sk räfte  sow ie d er g e se llsch a ftlich -ö k o n o m isch en  B ez ieh u n 
gen.

E in e R eihe von F ra g e n  b rin g t das P rob lem  d es prim ären  Vorkommens von Funden m it K e 
ram ik d es P r a g e r  Types in M ähren  und ih r e r  Beziehung zu d er v o rh erig en  k u ltu re llen  und 
eth n isch en  G ru nd lage. M it dem B esteh en  d e r  s o g . lan g ob ard isch en  K ö rp e rg rä b e r  wird n eu e- 
stens noch in den Jah ren  um die M itte  und verm u tlich  auch nach  d e r  M itte d es 6 . Jahrhund erts 
g e re c h n e t. F ü r  d ie  S u ch e  nach  K ontakten mit den ä lte re n  K u ltu ren  w ären  am g eeig n etsten  die 
ch ro n olog isch  frü h e sten  Kom plexe mit K eram ik d es P r a g e r  T y p e s , d eren  g ew isse  k o n z e n tr ie - 
rung in  d e r  Umgebung von B rn o  und im Raum um den F lu s s  D yje anhand d e r  gegenw ärtigen 
Fundsituation  w ahrnehm bar i s t .  G erad e  in d ie sen  Räumen so llte  s ic h  die g eg en se itig e  E in w ir
kung d es M ilieu s d e r  lan g o b ard isch en  K ö rp e rg rä b e r  und d e r  ä ltes te n  slaw isch en  D enkm äler, 
u n ter d e r  V orau ssetzu ng ih r e r  G le ic h z e itig k e it , in  g e w iss e r  A rt ä u s s e m .

E in  k la r e r e s  B ild  d er g eg en se itig en  K ontakte d er frühen slaw isch en  B esied lung mit dem 
v o rh erig en  n ich ts law isch en  M ilieu  können jed och  nur neue Grabungen und Befunde gew ähren.
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