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Prestoze melioracn{ prace obsahly velkou plochu, nelze si o rozsahu a podobe pohrebiste uci­
nit dokonaly obraz. Pozorovan{ znesna�uje to, ze hroby jsou ulozeny v hum�zn{ povrchove vrst -
ve, silne az 80 cm, v niz se obrysy hrobovych jam nedaji sledovat. Tato vrstva je syic cerne 
zbarvena a silne podmac.ena. Proto se zde od konce rninuleho stoletl provadej{ opakovane melio­
racn{ prace, ktere jiz znacne porusily pohrebiste. Hroby jsou take ulozcny nehluboko pod dnes­
nim povrchem a nektere jiz zachycuje orba. Take pri stavbe zeleznicn! trate, ktera prodna na 
upati svahu pohrebiste1 musela byt jeho cast znicena. Navic kcrrunika je stdlym promaccnim vcl­
mi poskozena a zapocate rekon·strukcn{ a konservacni prace v laboratori ukazuji, ze z. nadob se 
uchovaji vetsinou jen ulomky, silne porusene na povrchu. 

Pohrebiste lezi jiz mime centraln{ nizinnou oblast luzicke kultury v okrajovern kopcovitem pas­
mu. Ze staroluzickeho obdob{ jsou odtud zntl: mala mohylova pohrebiste /Nekvasil 1978/, ale do 
jejich podoby bilavske nezapada, Zachyceny rozsah ylochy az do vzddlenosti 150 x 200 m pfovy­
suje mnohonasobne plochu techto mohyln{ku. Take hu·stota rozlozeni hrobu neodpovida zkuscno­
stem jak z techto pohrebist, tak z pohfebist v centraln£ oblasti. I kdyz mclioracni ryhy byly lm­
ste rozlozeny, bylo v nich pomcrne malo hrobu a ve velke vzdalenosti od sebe, Tento poznatek 
muze byt vsak zkresleny dm, ze mene hluboko ulozene hroby byly jiz zcela rozorany, Predbcz­
nc lze stanovit, ze vetsina zde prozkoumanych hrobu patrila do staroluzickeho obdobL Hrob c, 
8 je dokonce jamov;fm µrobem, ktery podlc vsech nasich znalosti by mel byt hrobem pod mohylou 
z poca.tku staroluzickeho obdob{. Keramika hrobu 10 pak vykazuje rysy ncjmladlHho staroluzicke­
ho stupne. Vyji.mku cini objekt c. 4, ktery je snad mozno na zaklade keramiky zaradit do rimske­
ho /?/ obdobi. 0 presne chronologicke zhodnocen{ se pokus{me po laboratornich pradch, pokud 
bude mozne z torsovite zachycene keramiky, 

V jihozapadni ca.sti trart "Za humny" zjistil D. Kolbinger pri pruzkumu jiz v letcch 1981 a 
1985 stopy po sidlisti. Lezi asi f,()() m od popisovaneho pohrebiste n bylo ro:dozeno po obou bre­
zi'.ch dnes jiz zanikleho potoka. 
L i t e r a t ura: 
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L a u s i t z c r G r !! b e r f e � d b e i B { l a· v s k o / G e m • B y s t f i c e p o d 
H o s t y n e m , B e z • K r o m e r £ z / • Bci Meliorationsarbeiten a.uf dem Hang von Chhun 
barg D. Kolbinger tlberreste von drei Gr!!bern und die Mitglieder des Al CSAV in Brno wcite­
re sieben Grllber. Das Gr§.berfeld ist ziemlich durch Ackerung, den Bau dcr Eisenbahn und 
durch wiederholte Meliorationen seit dem Jahre 1895 gest�rt. Die Grttber sind in einem durch­
nl!ssten Humusboden beigesetzt und die Funde stark beschlldigt. Der grosse Umfang des Grllber­
feldes mit einer geri.n,gen Dichte an Grtl.bern c.:-.tspricht nicht den, Erkenntnissen aus den bcnach­
barten kleinen HUgelgrllberfeldern, Vermutlich stammen alle Gri!ber aus ·dem altlausitzer Zcitab­
sclmitt und nur das Objekt Nr. 4 kan man vielleicht i?- den r8mischen Zcitabschnitt cinrcihen. 

OBJEKTY LUZlCKE KUL TURY Z URClC /okr. Prostejov/ 

Alena P r u d k a , Muzeum Prostejovska Prostejov 

Muzeum Prostejovska bylo studentcm prostejovskeho gymnazia Zde;kcm C'.:izmai:'em z Urcic upo­
zorneno na naruseny praveky objckt v zahrade domu c, 348 v Urcidch. z. C'.:iznuir zc stcny ob­
jektu vybral strepovy material a fr�gmenty dvou hlinenych zdvazi'.. Zachrannym vyzkumem prove­
denym v zari 1986 bylo zjist�no, zc se jedna o zbytek jamy kotloviteho tvaru /horni (/) 153 cm, 
cb10 v hloubce 45 cm pod spodni urovni ornice/ 1 vyplneneho tmavou hlin.ou a obsahujid strepovy 
material starsiho luzickeho stupne / zlomky tenkostennych nadob bez tuhovani, ojcdinclc zlomky s 
tuhovanym povrchem l;>ez vyzdoby

1 
zlomky hrubsich nadob ojedincle s prstovanym 'povrchcm, 

strep z rnisy se svisle ryhovanou stenou/. Ja.ma byla na S Z strane narusena druhjm objcktem sc 
stenami mirne konicky zuzenymi k misovite zahlou.benemu <lnu f!1ovrni (/) 130 cm, � u <lna 105 cm/;
cb10 lezelo v hloubce 70 cm pod spodni urovni ornice. Tmava vypln byla obdobnd. jako v narusenem 
objektu, obsahovala vsak jen male rnnozstvi kerarniky. Vetsinou to byly hrube, druhot:ne prepcile­
ne a deforrnovane strepy a zlomky mazanice I nektere s otisky silnych prutLL z vyrnazu. Mahi cast 
tohoto druheho objcktu zabihala pod vzrostly orech, takzc nebylo mozno jej vybrat cely. 
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Keramika z prvni'.ho objektu nalezi'. starsimu luzickemu stupni, druhy objekt lze zaradit podle ne­
hojnych deformovanych stfepu pouze ram cove do luzicke kul tury. 

Nalez souvisi se starsi'.mi si<llistnimi nalezy V trati "Zahumeni". 

0 b j e k t e d e  r La u s i t  z e r K u l t u  r a u  s Ur c i c e  / G e m  , Ur c i c e, 
B e z , P r o s t e j o v / • Im September 1986 wurdc die Rettungsgrabung von zwei Lausitzer 
Objekten im Garten des Hauses Nr. 348 in Urcice durchgeftlhrt. Das Fragment eine-r kesselfl:irmi­
gen Grube / oberer </J 153 cm, Tiefe 45 cm/ enthielt keramisches Material der alteren Lausitzer 
Stu.fe. Di_e Grube sWrte ein zweites Objckt /1/J 130 cm, Tiefe 70 cm/, das man aufgrund der durch­
gluhten keramischen Scherben in die Lausitzer Kultur einreihen kann. 

lARovl"! POHREBI�TE KULTURY LUZICKYCH PO.PELNICOVYCH POL(V DRAHANOVIC(CH 

/ okr, Olomouc/ 

Drahom:i'.ra K a 1 i s z o v a , Krajske vlastlvedne muzeum Olomouc 

Pfi zjistovadm vyzkumu mladohradistn{ho pohrebiste V Drahanovidch, 0 nemz Je referovano V 
samostatnem pr!spevku, bylo zachyccno take 7 zarovych hrobu. Z nich hrob 7 byl porusen kostro­
vym hrobem. Hrobove jamy nepravidelne okrouhleho tvaru· byly zahloubeny maximalne 17 cm do 
sprase, takze pri skryvce ·nadloz.{ byly horn{ casti vetskh nadob znacne poskozeny. 

V peti lepe zachovanych hrobech stala vz.dy 1 amfora u steny a na ostat ni plose hrobu bylo ne­
kolik menskh nadob, nejcasteji osud{ a misek I podarilo se sestavit i latku a salek. V uspora.da-_
ni nadob jsem nepozorovala zadnou pravidelnost, Spalenc kosti byly zcasti vsypany do nektereho 
z osud{ a zcasti rozsypany v zasypu. Stejne ulozeni mely zlomky bronzovych a zeleznych dratku, 
nalezene ve vsech zachovanych hrobech, V hrobech 3, 4 a 6 jsme nasli po zcleznem nozt, jednou 
polozenem volne na dne hrobu 11 dvakrat s pohrbem v urne.· V zasypu i na dne hrobu lezely stfepy 
z dalskh nadob. Vsechna keramika byla spatne vypalena, drobiva, pri vybirdni se rozpadala. 
Vetsina nadob i jednotlivych strepu patr! luzicke kultufo stars! doby zelezne / stupe� HC/, V hro­
bech 2 a 3 vsak bylo nalezeno po jedne nadobe horakovske kultury, zdobene smolnou geometric-

kou malbou. 
Pohrebiste popclnicovych poli bylo objeveno uz r, 1922 pri stavbe stare zeleznicni vlecky do 

cukrovaru /Kovar 1924/. Pri zachrannem vyzkumu v r. 1975 vsak zadnc za.rove hroby nalczeny 
nebyly, buJ proto, ze byly zniceny buldozerem pred zahajen{m vyzkumu, nebo pohrebiste zdpad­
nim smerem nepokracuje, 

Literatura: 

Kovar, F. 1924: Archeologicke nalezy v okoli olomouckem, CVSMO 35, 128. 

B r a n d g rliberfe l d  d e  r L ausit z e r  U r n e nfe l d e r k u l t u r  i n  D r  a­
h a  n o v i c e / G e m  , D r  a h  a n  o v i c e , ·B e z • 0 1 o m o u c / • Bei der Grabung des 
jungburgwallzeitlichen Gr.!lberfeldes in Drahanovice hat man auch 7 Brandgrllbcr crfosst. Sie 
enthielten Keramik der Lausitzer Kultur aus der Hlteren Eisenzeit /HC/, eiserne Messer und 
BruchstUcke von cisernen und bronzenen Drllhtchen. Das Gr!lberfeld wurde schon im J ahre 1922 
entdeckt /Kovar 1924/. 

POKRACovAN( zACHRANNt:Ho VYZKUMU s(DLISTE LlDU LU�lCKf.: KULTURY V CLHEL­

Nt V BLATCl /o� Kozusany, okr, Olomouc/ 

Drahomira K a l is z o v a  , Krajske vlastivedne muzeum Olomouc 

V r. 1986 pokracovala tezba hHny na jizni polovine svahu cihelny
1 

navazuj{dm severnc na plo­
chu vytezenou v r. 1984� Tehdy na ni bylo zachyceho 8 kulturnkh jam luzicke kultury, 1 mohylo­
vc a 1 bez nalezu /K.aliszova 1984/. V sez6ne 1986 byly zachyceny 3 s{dlistn! objekty, vseclmy 
castecne porusene ciheln�t, Objekt c. 1 byla za.sob!ii jam.a pravdepodobnc kruhoveho pudorysu, 
o prumeru asi 140 cm a hloubce 110 cm. Objekt �. 2 byla jam.a ovalneho pudorysu o rozmerech
160 x 200 cm a hloubce 115 cm, objekt c� 3 pak jamka hluboka 37 cm, na plose cihelny se jcvila
jako kruhova. usec o zakladne 87 cm. Z tohoto objcktu pochazi nejvicc nalezu: polo\>ina tuhovane­
ho osu<li zdobeneho rytim, mnozstvi dalsich strcpu, cepelka, kusy mazanicc, zvffed kosti, V za-
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