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NOVA ZJlST�N( V OBLASTl LYSK�HO PRUSMYKU /okr. V!!etin/ 

Jifi Ko h o u t  e k , Oblo5tn( muzeum jihovychodni Morovy - Gottwa1dov 

V cervnu 1985 j!lem !!polu 5 J. Matochou, kronikafem obce Stfelna, okr. V!!etin, na zak1ade jeho upo­
zorneni provedl povrchovy pruzkum ve trati Ti5uvek na kata!ltru obce Stfelna. Lokalita !le nochazi no !lva­
hu vrcho1oveho hrebenu, zvaneho pomi!ltnim nazvem Pozar /nejblizsi vrcholova k�to zapadnim 5merem tu­
pek - 678 m/. Na pomerne ostfe se lomid hrane svahu smerem Jihozapad - 9everovS,chod byly zjisteny Ho­
PY va1oveho telc!!a. Val sam je orientovan pfiblizne ve smeru zapad - vychod, delka ko1em 50 m, vyska 
mi5ty pre!!ahuje 1,5 m a  jeho sirka u zak.ladny dosahuje 2,5 - 3 m. Pre:, pomerne intenzivni pro5pekci 5e 
nepodoi'ilo zji5tit jakS,koli nalez, ktery by umoz�oval chronologicke zafazeni. Valove tele50 bylo znacne po­
skozeno recentnimi za5ahy /dle sv<"dectvi-kronikafe se zde tezil kamen/. Nezda se, ze by se mohlo jednat 
o pravekou, resp. 5tfedovekou zal.e zitos t, ale jakekoli blizs i objo sneni neni be z orcheologicke sondaze
rnoZne.

N e u e  Fe s t 5t e l lu nge n im Raumc d e s  Ly5k,Y Po.55e5 /Bez. V 5ctin/. Bei einerTer­
rainbegchung hot mon im ]uni 1985 in der Flur Ti5uvek im Kata5ter der Gemeinde Stfelna, Bez. V5etin, 
Spuren eine5 kun5tlich ge5talteten Gebilde5 festgestellt, dos an einen Wall erinnert. Die chronologische 
Einreihung in die Prii.historie, resp. M ittel ol ter ist strittig, eher hondel t es sich um eine re zente Ange­
legenheit, 

TlERlSCHES KNOCHENMATERIAL AUS OLOMOUC - PEKA�SKA GASSE /Bez. Olomouc/ 

Zdenek 1( ra t o c h vil, AfJ C:S.'\.V Brno 

Aus der vom Krciszentrum der staatlichen Denkmolpflcgc /OSSPPOP/ in Olomouc unter Leitung von 
Dr. J. Blaha durchgeftihrten Rettung!lgro.bung liat man tieri!!che!! Knochcnmatenal gewonnen, des!len Ma -
terialbewertung lnhalt dieser Mitteilung i!!t. 

Das gcwonnenc osteologi!lche Material sto.mmt,laut Mittcilung des Grabungsleiters Dr.]. Blaha, aus 
sechs in das 10. - 11. Jahrhundert datierten und au!! zwei Objekten aus dem 13. Jahrhundert, ln diese 
Zeita schmtte wurde das Moreri.al auch zu!!arnmengefa.5st. Die Verteilung der clnzelnen Knocheniiberreste 
auf die einzelnen Skeletteile der bc.5timmtcn Arten und die Gesruntzahl der Xnochenuberreste die .:iuf die 
bestimmten Arten fallen i!!t lnhalt der Tab, 1 - 4, ln diesen Ubersichten !!ind die sehr !!Chlccht erhaltenen 
Knocheniiberreste eines Jungen Nagetiere!! /21 Stuck/ au!l der 2. Hlilfte de!l 11. Jh. und 25 Stuck eines auf 
Art unbe!limmbaren Frosches au!! dem lJ. Jh. nicht angefuhrt. ln!!ge!!amt i!lt das Material in einern hoch 
fragmentanschen Zu!tand. 

Aus den behandclten zwei zeitlichen Abschnitten gewannen wir ungcfahr gleich zahlreiche Proben. Au! 
dt•m 10. - 11. Jh. !!ind e!! 425 Knochenubcrre!IH'. Au!l ihrer Analy�e geht hervor, dass die grosste Zahl 
dem Hau5!!chwein gehorte und die!�., an 1:weiter SteUe nach der Zahl ist Rind n,it 24,3% und darauf fol­
gen kleinc Wicderkiiuer Schaf und Ziegc rnit 17, 1%. Das Haushvhn war durch eine verhii.lmi!!mii.ssig hohc 
Anzahl von 9,9% vertreten. lm Material au!! dern 13. ]h. i5t dem etwa!I anders. Von 447 bestimmtcn Kno 
chen.iiberrc!!ten i!!t die Vert:-etung folgend. Da!! Hau!l!!Chwem nimt ab, denn ihm gehoren 27, 7% der Knochen­
uberre!tc an, tn einem groi1!!cren Ma!!!C ist Jedoch dai, Rind mit 39,2"/4 vcrtreten, No.eh diesem Xriterium 
wuchs die Bedeutungder kleinen Wiederkauer fast auf das Niveau de5 Hau55chweine5 an, denn 5ie bilden 
23,9%. Das Hau!!huhn ist in diese.m Zeitab!lchnitt in einer auf enderen Siedlungen iiblichen Menge. ln beiden 
Zeitabschnitten !>!piclen die freilebend,•n Arten eine untergeordnete Rolle. Belegt ist nur Hir!!ch und Wild-: 

i1chwcin, 
Aus dcm gcwonnenen Material ho.be tch einige metrische Angaben vermerkt 1 die in den Tabellen der 

Masse angcfuhrt !!ind, wo Abkiirzu.ngen nach der Methcxli.k van Drie!ch 1976 verwendet wurden. Aus diesen 
ist crsichtlich, auch wenn es nur um Breitenmasse geht, das!I die gez.uchteten lfoustiere in der Gr8sse nicht 
allzuviel von den bekannten Populationen abweichen. Die Widerri!thl:lhe wurde no.eh Driesch, Boessnec:k 
1974 bestimrnt. Die gewonnene Metacarpuslllnge erlaubt die Grl:lsse des Rinde!! im Zeitab5chnitt des 10. - 11.

Jahrhunderts auf 110 cm zu bestimmen, was nur gering iiber dem Durchschnitt fur diese Zeit ist /Krato -
chvH 1985/, Die Widerristhohc de!! Rindes a.us dem 13. Jahrhundcrt 103 cm liegt unter dcm bekannten Durch­
schnitt und i!lt eher nS.her dem von den polni!!chen Autoren 11.ngefiihrten Rind /Kra.tochvi1 1985/. Die Wider­
risthl:lhe konnle 1ch auch beim Schaf bestimmen, wo !lte nach der Metacarpu!!llinge fiJ cm betragt. E!! ist 
die5 ein etwas hoherer Wert, a's ich au5 dem f:r.ii.heren Material vermerken konnte /Kratochvil 19f!5/ ,.Di

Hon111u!!l!iufer der Hausziege stammen uberwiegend von B8cken, Die gewonnenen Masse weisen auf ihre 
Uniformitat hin, was die Anna.rune erweckt, da!!!! es sich um ihre absichtliche Au.swahl handelte. Die Wider­
ristl16he beim Pfcrd bewegt !!ich um 142 cm, was an der oberen Grenze der Variabilitat friihmittelalterlicher 
Populationen lieizt. Aus einigen Angaben de5 Haushuhnes und der Gans kr.mn man auf ihre geringere H8he im 
Vergleich rnit dem mi.ttelalterlichen Material urteilen /Kratochvil 198511./. Die einzige Breiter.angabe beim 
Wildschwein fiil1t in die Varian iom,reihe der Population des frllhen Mittelalters ei.n. 
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