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SYSTEMATICKY VYZKUM D6MSK�HO NAVRS( V OLOMOUCI - 5. ETAPA 

/okr. Olomouc/ 

Vit Do h n a l, KraJske vlastivedne muzeum Olomouc 

V ccrvcnci a srpnu 1980 prnvc<llo archeologicke oddclcn[ Kraiskeho vlastivedneho muzca v Olomouci 
patou ctapu vyzkumu, ktery byl zahajen v r. 1972. Sondaz se zamcrila na ziskan[ dalsich poznatku pro ko­
necnou intcrprctaci zdeneho ol,delnikoveho pudorysu, ktery jsme zjistili v letech 1974-1975 1 v prostoru 
mezi biskupskym kostelem sv. Vaclava a romanskym palacem. Jak uz tehdy bylo zrejmc, musel tcnto ob -
delnikovy ob1ekt vznik nout po opustcni hrbitova na scverni stranc kostcla a pi'ed premcnou romanskeho pa­
lace na goticky ambit2 . Predchazcjid

1 
ctvrta vyzkumna etapa /leto 1979 az brezen 1980/ naznacila, zc z 

chronologickych duvodu ncJpravdcpodobnejsi bude vyklad, ze obdelnikovy pudorys jc romanskeho puvodu 
stejnc

_ 
ja�o pal.:ic, a l.C nc pujdC O u,z�vrenou bud�f11 ale:' o,bvod mal�ho obde�nikoveho

_ 
d;orku

� 
obkl�pe -

neho cty1·mi kolmo na sebe navazuJ1c1m1 chodbamt • Otevrena tehdy zustala otazka funkcn1ho a casoveho 
vztahu kc kostelu a k pal.:ici a take, z<la vscchny ctyri chodby byly postaveny naraz, anebo pfipadne zda 
tento utvar ncvznikal po castech postupnym phstavovanim jednotlivych chodeb. ]inymi slovy slo o to, ma­
me-li zde ambit rom.:ins keho stari, ci zda zjistena architektura slouzila jinemu ucelu. 

Pata etapa phne sl a radu novych zjistcni, ktera podepsany shrnul ve vykladu, pi'cdnesenem pfi jednani 
o<ll,orne komise, konanem za predsednictvi i'editele AU CSAV, akademika J. Poulika dne 23. rijna 19804 . 
Zakladni these zmincneho referatu jsou shrnuty v tomto clanku. 

Ve zkoumane casti d�mskeho navrsi je nejstarsi budovou kostel sv. Vaclava, vysvcceny r. 1131 a dale 
palac, o ncmz se pisemne prameny nezminuji. Krome techto dvou objektu se na lokalite nachazeji dals[ zdi 
a jeJich torza, ktere jsou predgotickeho puvodu, a ktere dohromady tvori jeden stavebni celek. Patri k 
nemu zed mezi palacem a zapadnim prucelim kostela, dale obdelnikovy pudorys, objeveny v lctech 1974-
-1975, a zed mezi palacem a kostelem, ktera uzavira pros tor na vychodni strane a oddeluje gotickou kfi­
zovou chodbu od nynejsi jizni /vikarske / sakristie. Jadro celeho komplexu tvofi zmineny obdelnikovy ru­
dorys, jehoz vzdalenosti od kostela, palace i od obou uvedenych obvodovych zdi jsou temef shodne. Po -
kud se tyka zapadni a vychodni zdi dochovaneho gotickeho ambitu, zjistili jsme, ze s jizni palacovou zdi

tyto zdi neisou provazany, ale obe zdiva oddeluji zretelne svisle stavebni spary. Se severni zdi kostela 
neni provazana vychodni zed, oddelujici vychodni chodbu gotickeho am bi tu od vikarske sakristie. Na za -
padni strane se dnes uz neda zjistit 1 zda zdivo zapadni zdi mezi palacem a kostelem bylo provazano se 
zdivem severni ve ze, protoze puvodni zdi va bxla v dobe Merettovy pi'esi:avby kostela odstranena.• S jiz.ni
palacovou zdi, jak uz bylo i'eceno, za.padni zed provazana neni a ma oproti palacove zdi i melci zaklad. 
Jizni palacova zed naseda na podlozni skalu, kdezto zapadni zed ma zaklad asi O 70 cm vys a V praveke kul­
turni vrstve. Ze situace je zrejme, ze jak zapadni tak i vychod.ni zecT byly teprve dodatecne postaveny, kdyz 
uz kostelni a palacova budova staly. Objekt, k nemuz obe zdi patfi a k nemuz patft i obdelnikovy pudorys 
by bez sousedniho kostela a palace nebyl uzavfeny a je tedy vzhledem k temto budovam druhotny. Obdel -
nikovy pudorys neni pozustatkem budovy, ale je to obvod volneho prostoru, ktery zustal uprostfed ctyr na 
sebe kolmych chodeb. Je to dvorek. Chodby byly postaveny naraz 

I 
nikoliv postupne, jak lze soudit podle 

obnazenych nar ozi. Dve z nich / jihozapadni a severovychodni/ maji kompaktni zdivo, severozapadni na­
rozi je rozdeleno svislou sparou na zed zapadni a zed severnJ'.

1 
ktera je k ni naprosto tesne phlozcna bez 

nejmensich stop po hline, ktera by se zde musela objevit v pi'i pade, ze by mezi stavbou techto zdi byl ea -
sovy interval .Ze spara mezi zdi zapadni a severni neni dusledkem dodatecneho postaveni zapadni zdi, ale 
vysvetleni ze je treba hledat ve stavebnim postupu, nejlepe doklada protejsi, jihozapadni narozi, ktere ma 
zdivo zcela kompaktni, bez spary, Posledni narozi, jihovychodni, se nedochovalo nepochybne nasledkem
toho, ze prave v tom miste se nekolikrat po sobe do gotickeho ambitu pochovavalo, takze pfi kop.ini hro -
bovych jam zdivo narozi bylo uplne zniceno. Na zaklade ziskanych poznatku nelze architekturu mezi kostelem
a palacem interpretovat jinak nez jako ambit pfedgotickeho stari, Pfesnejsi casove zarazeni umoznuji prc­
devsim dochovane jeho casti. V patre zapadni chodby byla v jeho vnejsi / zapadni/ zdi uz. v r. 1867 objeve­
na dvo1ita romanska okna, ktera jsou v literature dobre zna.ma jako okna prechodu ci galerie, ktery podle 
dosavadnich predstav mel umoz;;:ovat spojeni mezi palacem a kostelni tribunou. Dalsim dokladem romanske­
ho stari objeveneho ambitu je zazdeny dverni otvor v pfizemi vychodni chodby. Tento vchod propojoval am­
bit s dalsi romanskou budovou, kterou je nutno, jak dale uvidime, pi'edpokladat v miste nynejsich sakris tii.
Zazdeny otvor byl obieven pod novodobou omitkou na rozhrani mezi prvnim a druhym klenebnim polcm go -
tickcho ambitu / pocitano od jihu/, ve vychodni zdi vychodni kr!zove chodby. Osteni se ve zdivu sice uz ne­
dochovalo, ale struktura okolniho zdiva jc romanska. Krome toho je do zazd(vky zruseneho pruchodu vsa­
zena konsola, ncsouci priporu goticke klenby, takze je zrejme, ze vchodu musel o byt pouziv.ino jestc pfed
vznikem gotickeho ambitu. Pro datovani romanskeho ambitu jeste do 12. stolcti ostatne svedci i situace, v
niz se nachazela olomoucka kapitula na poc.itku 13. stole d. Jak zna.mo, ambity u biskupskych kostelu me-
ly umoznovat kanovnikum komunikaci mezi kostelem a okolnimi budovami v <lobe, kdy se kapituly fidily jeste 

:a
_
sadami spol:cneh_o zivota. V zhledem k tomu, ze na pocatku t3. sto�eti byl

_ 
v Olon:,ouc� ten to zpusob o!'u­

sten, 1ak na zaklade ltstmy z r. 12075 upozorntl V. Richter, mustme vzmk romanskeho ambitu polozit 
pred toto datum. Pi'i pokusu o jeho prernejsi casove zafazen{ nelze pominout zna.me preneseni biskupstvi 
od starsiho biskupskeho kostela sv. Petra na predhradi k novemu kostelu sv. Vaclava, ktere je fixovano 
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listinou datovatclnou, jak se nyni ukazujc, do r. 11417. Vzhledem k tomu, ze zmcna sidla tcto vyznamnc 
lnstituce muscla byt prcdem po vsech strankach nalezlte pripravena, Je nutno pi'edpoklad,,t, Zc na po -
catku ctyi'lcatych let uz muscl pi'i nove katedrale existovat alepo� castecnc obyvatelny ol,Jckt, v ncmz by 
bylo mozno kapitulu umistlt. Je to zi'ejme z.irovc� i casova hranicc, od kdy sc puvodnc pro rcprescntacni 
ucely urceny palac stava kapitulnim domem. 

Ostatnf poznatky, ktere isme ziskali v prubehu pate etapy, se tykaji zanikle romansk,; budovy mczi 
kostclem a vychodnim koncem palace. Budova tvorila jakysi samostatny trakt 

I 
pristavcnj k scvcrni zdi 

kostela v miste nynejsi jlzni /vikarske/ sakristie a pokracujici scvcrnim smcrcm az k scvcrni obvo<lo-
ve zdi nynejsi severni /kanovnicke/ sakristie. Toto vychodni palacove ki'L<llo v dusledku pozdcjsich 
pre stave b sice zanlklo, ale nektere casti_ jeho obvodovych zdi se dosud zachovaly a byly u z ncktcrymi 
badateli jako romanske indentifikovany. Pocatek cesty, kte ra vedl a k objcveni zmizclc budovy, znamcnal 
objev K. Reichertove v letech 1948- 1949, kdy se po sundcini omitky na sevcn,f lfci kanovnicke sakristic 
ukazalo, ze vychodnfu usek uvcdene zdl je romanskj, a ze ve vys i prvniho patra sc nach.izi zazdcne tro1-
di1ne romanske okno • Pod vlivem tohoto vyznamneho ZJistcni byla opustena do te doby obccne uznavan.i 
pi'edstava romanskeho palace na obdelnikovem pudorysu, jak ji na zakladc pruzkumu z 80-tych a 90-tjch 
1e t minuleho stoleti do literatury uvedl A. Prokop9 . Namisto toho sc ujalo prcsvcdccni, zc k pal.ici 
patri jeste i romanskj Lisck scverni zdi kanovnicke sakristie, a zc tcdy scvcrni obvodovri zcJ pal ace nc­
byla prima, ale na vychodni strane budovy se pravouhle zalamovala a pak pokracovala dal k vychodu, coz 
pusobilo <lojmem, jakoby vychodni konec pal·acc mcl mcnsi hloubku ncz konec zapadni 10 • Mylne ztotofoc-
ni zapadniho konce kanovnicke sakristic a vychodni casti palace zavedlo nespravnym smcrcrn V. Richtra, 
ackoliv on byl vlastne prvni, kdo si uvedomil romanskj puvod zapadni i vychodni obvodovc zdi Jifo[ /vi -
karske/ sakristie a spravne pi'epokladal, z.e rornanska budova na miste nynejsi vikarskc sakristi.c Lyla 
patrovall. Podobne i rekonstrukce palacoveho pudorysu v praci J. Sokola - O. Pechove vychazf z pred -
pokladu, ze scvemi palacova zed se zalamujeJ\.nalogicky SE' pocita s uskoccnirn i Jizni zdi palace, c:/m;, 
potorn se dostavaji k prcdstave oboustranne zuzene vychodni c:asti pal ace, karn umis lU J I trcti pal�ovou 
mistnost rnensich rozmeru, od severu osvetlenou trojd[lnym oknem, objcvenym K. Rcichcrtovou 1 • Ve 
studii jc spravi,e poukazano na rozdilnc provcdeni tohoto okna oproti ostatnim /ncjvycho<lncjsi okno jc dc­
leno pilirky, kde zto vsechna ostatni maji sloupky/ a zarove� autoi' i upo;:ornuji na nes tC J l10U urove; nej -
vychodncjsiho okna ve srovnani s ostatnimi /rozd[I cini 60 cm/. Na zaklade neovercncho predpokladuL zc
rornansky kostel stal v terenu vys nez palac /rozd[I odhaduji'. na 130 cm13/ vysvctluJi rozd[lnou Lirovcn 
okcn tim, zc podlc jejich nazoru mc1a vjchodni cast palace podlahy vys, aby sc vyrovnal vyskovv rozdn 
mczi kostelem a palacern. Na zaklade provcdcneho pruzkwnu zdi va p0va foJf vjcho<ln ii 1:apadnf obvodovou 1:ccT 
vik.:irskc sakristie za romanske, Jcjich tvrzcni, ze tyto zdi jsou prova.zanc sc zdi kostclni'. vsak n<'odpovi­
da skutecnosti, 

Naznacene problematice jsrnc venovali celkem pet sond. Tri byly urnisteny ve vychodnirn ki'Ldlc ambi-
tu: prvnf obnazila zaklad vychoduf ambitove zdi, pocina.jc od kostelni zdi az tcmcr po nyncjsi vchod do sa­
kristie, druh.i byla v miste zborene jizni zdi palace a treti v severovychodnirn rohu gotlckeho amblru rnczi 
vychodni zdi arnbitu a severni zdi palace. Prvni sonda ukazala, zc zed am bi.tu ncni propojena s kostelni zdi 
a to ani v zakladove, ani v nadzemnl casti. Do zakladoveho zcliva ambitu byl vczden zdobcnj fragment z pa -
lacoveho okna, jak lze usuzovat podle stejneho zpii.sobu zdobeni, coz nasvedcujc tomu, fo tato zcJ Je poz­
dejs iho puvodu ne z palac; pro presnejsi'. urceni casoveho vztahu zdi k palaci nale z vsak nestaci. Druhou 
sondou jsme obnazili zbytek jizni, odbourane palacove zdi, k niz byl od jihu pi'ilozen zaklad zapadni'. zdi. 
vikarske sakristie a od severu pak zaklad jine zdi, ktera pretina vychodni cast palace v sevcrojifoim srnc­
ru. Tato druha zed je v jedne rovine s lici zapadni zdi vikai'ske sakristie, takze pri pohlcdu od zapadu, 
vznika dojem, jakoby vychodni chodba gotickeho arnbitu byla na vychode uzavrena 1cdnou zd{. Zminen.i son­
da vsak jasne prokazala, ze jrl.e o dva useky nizneho stal'L Jizni c.ist /od severni zdi kostcla po Jizni zed 
palace/ je rornanskeho pii.vodu a severni cast /v sirce palace/ byla postavena teprve pri vzniku gotickeho 
arnbitu. Tim by! zkracen romansky palac o nejvychodnejsi cast tak, aby zde nevzni.kl nczadouci vyklcnek v 
severovychodnim rohu goticke krifove chodby. Tato stavebni uprava je dobrc patrna v pati'e palace, kde v 
dusledku uzavreni vychodniho konce palacoveho pudorysu bylo prezdeno poslcdni /nejvychodnejsi/dvoidnnc 
okno. V sondc jsrne zjistili dve svisle stavebni spary: jednu rnezi jizni palacovou zdi a jlznim / roman -
skym/ usekem obvodove zdi gotickeho ambitu a druhou svislou stavebni sparu, ktera oddelujc ji.zn-f pala -
covou zed od prczdivky palacoveho prostoru. Rovnet zaklad obou uscku je rozdilny predevsirn tim, fo za -
kladove zdivo prezdivky vie vyc:niva pred linii nadzernniho zdiva nez je tomu u zdiva romanskeho. Treti 
sonda v severovych o<lnim rohu gotickeho ambitu potvrdila, z.e zakladove zdivo gotickc prezdivky neni pro­
vazano se severni zdi romanskeho palace, a ze tedy severni usek vychodni obvodove zdi gotickeho ambitu 
je skutecne vestaven do palacoveho pudorysu az. dodatecne. c'.tvrta sonda byla v jihozapadnirn rohu rnaleho 
dvorku, tedy mezi vychodni zdi vikarske sakristie a severni zdi kostcla. Naprosto zretelna stavebni spa -
ra rnezi obema zdrni nenechava na pochybach, ze zed sakristie je oproti kostelnirnu zdivu druhotna. Po -
sledni a nejdulezitejsi sonda byla na parka.nu v rohu mezi vychodni zdi palace a severni zdi kanovnicke sa -
kristie. Ukazalo se, zc sevcrni zed sakristie, v jEjirnz patre se nachazi trojd[lne okno, objevene v lctech 
1948 - 1949, neni provazana se zdi palace, ale obe zdiva od sebe oddeluje nepravidelna, ale naprosto 
zretelna spara. Rovnez rnal ta, pouzita v sousednich zdech, byla barcvne odlisna, jak bylo rnofuo pozoro -
vat v ccrstve vykopane sonde /v palacoven\ zdivu byla malta svetleJsi/. I kdyz jeden mensi dlouhy ka.men se­
verni zdi byl zavazan do zdi vychodni - vzhledem k nepatrnernu objernu tohoto karnenc nelze z teto skutcc­
nosti vyvodit zadne objcktivni zavery - a presto, ze nekolik vrstev kamene nad Lirovni pi'edzakladu uvedene 
zdi pt'.1sobi presvedcive jakoby navzajem svazane - je nutno v kornplexnirn pohl.edu na vztah obou casti pri -
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hlednout k zasadni skutecnosti, z.e severni zed sakristie nenavazuje na se erovychodni roh palace, ale je 
proti nemu uskocena a dale i na skutecnost, zc roman.5ke okno v severni zdi ma jinou urove; nez. okna 
ostatnf a je i odchylne provedeno, V torn to smysl u hodnoti D. L ibal zjiste11y stav a konstatuje, z.e "v roz -
sahu zakladu byla zretclnc napred postavena vychodni zed talace a teprve druhotne k ni byly priloz.eny 
zaklady severni zdi vychodniho kfl dla objektu / sakristii/" 4. Z hle <liska rozcleneni severni fronty ro -
manskeho objektu do dvou celku je zajimavy i rytmus, v ncmz se na severnim pruceli stridaji dvojdflna a 
troJdilna okna. Pocitano od zapadu jsou to dve okna dvojita, pak tri trojita, jedno dvojite a za severe -
vychodnim narozim palace potom zas jestc jedno okno trojitc, ktcre jak bylo uvedcno

1 
mO: svoje zvlast -

nosti. Rozlohu vychodni romanske budovy patn1c naznacuic poloha vychotlni zdi vikafske sakr-istie, v je -
Jimz prodlouzeni smerem severnfm lezi vychodni okraj romcinskeho tiseku severni zdl kanuvnicke sakri -
stie, Domnivam SC, ze mi'.1zeme prodlouzit v:fchodni zed vikcifske Dakristie az k zminenemu vychodnimu 
okra Ji romanskeho zdi va v severni zdi kanovnicke sakristic, jak to predpoklodal V. Richter15 a rekon -
struovat tak celj obvod romanske budovy, dodatecnc pristavene mezi. vycho<lni kone..: palace a severni 
zed kostela. Budova podle toho byla 21m dlouh.i a zabirala celou sirku nynejsi vikarske sakristie / 10 ,5 m/ 
i na ni navazuj"id vychodni cast pozdeJi vznikle kanovnicke sakristie v sifce 7 ,5 m, Pal,ic nebyl pristav -
bou vychodniho kridla ve svem pi'.1dorysu nipk do teen. l nadale mel v patrc mcnsi mistnost zapadni se dve­
ma dvoj i.tymi okny k severu a sal se tremi troidilnymi a jednim oknem dvojitjm, Teprve pfi prestavbe are­
alu na goticky ambit, kdyz pal.ic Jako budova zanikl, byl palacovy pudorys zkracen na v:fchodnim konct 
postavenim tluste zdi, navazuiici na lie romanske zdi, ktera uzavirala romiin.sky ambit na vych.ode. V pa­
ti'e bylo touto gotickou zdf prezdeno nejvychodneisi dvoJdilne okno. Vychodni zcJ vychodni chodby go -
tickeho ambitu se tedy rozpada na usek romansky od kostelni zdi 80 zborenou jizni zed palace, v delce ti'i
klenebnich poli gotickeho ambitu, jak bylo zjisteno uz v r. 19641 a usek goticky v sirce palacoveho pu -
dorysu. Pokud se vniti'n(ho cleneni vychodn:Cho ki'idla tyka, nelze za soucasneho stavu dospet ke konkret­
nejsi preistave. Muzeme pouze predpokladat, ze s neivetsi pravdepodobnosti budova byla clenena a take, 
ze alPspon na severnim konci byla patrova,jak nasvedcuje trojdftne okno v severni zdi nynejsi kanovnicke 
sakristie. V prizemi bylo mozno se z tohoto traktu dos tat primo do kostela pnichodem asi v m(ste nynej -
sich dveri, spojuj(dch vikarskou sakristii se severni lodi kostela, 

Ze situace jednoznacne vyply-va, ze vychodni kridlo je mladsi nez palac a patrnc soucasne s rornon -
skjm ambitem. Z teto casove posloupnosti snad lze vyvodit, ze podobne jako a.mbit, i tato budova slouz.i -
la kapitule. 
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14 D. L(bal, Zaznam o vyhodnoceni 5. etapy archeologickeho vyzkumu NKP- Premyslovsky palac z hlediska 
stavebne- a umeleckohistorickeho, strojopis expertizy z 22. 10, 1980, porfzeny pro zmfoenou odbornou 
komisi. , 

15 V. Richter, op. c. 97
1 

obr. 12. 
16 J. Sokol - 0, Pechova, op,c. 164. 
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Systemat ischc Grab u n g  d e r  Dom a n hclhe i n  Olomou c - 5. Etapp e /B ez.. Olo -
m o u c i . Die G rabungsarbeiten, die von dem Bez.irkshelmatkundlichen Museum im Jahrc 1980 durchgc -
f(ihrt wurden, z.elgten ,dass das rechteckige gemauerte Obiekt, dessen Fundamente unter dem gotischen 
Kreuzgang zwischen der Nordmauer der Bischofskirchc des Hl. Wenzel und dem Torso des bekanntcn ro-
1nanischen Palastes lfestgc>stellt wurden, kein geschlosscnes Gebaude, sondc'rn c>igcntll,h dcr Umfang 
cines ofenen Raumes, des Paradieshcf es ist, der von dem Kreuzgang romanischen Ursprungcs umgeben 
war 2-3. Der romanische Kreuz.gang von dem man bisher nlchts wusstc, ha.tte cine langgestreckte Form, 
w1e dies durch die gegenseltige Di.sposition der K1rche und des Palastes gcgebcn war-, zwischen die erst 
nachtraglich der ·Kreuzgang eingebaut wurde. Durch die Erbauung des Kreuzgangcs an<let·te sich der 111·­
spriingliche Reprasentatlonspalast zu eincm Domkapitclhaus, Zu der Vcr!lnderung k;rn1 es im Laufe des 
12.Jahrhunderts, hochstwahrscheinllch zu Beginn der vierziger Jahre, als der Olmutzcr lJ,schof Jindi'ich 
Zdfk / 1126-1150/ das Domkapitel von der .'ilteren Bischofsi<.irche des 111. Peter auf die Vortrnrg zur Kirche
des l-11. Wenzel ubertrug, die im Jahrc 1131 cingcwelht wurdc 7 • 

lrn Jahre 1980 gclang cs tlherreste eincs weiteren romanischen Geb/iude!' ft-stzusrcllen, das nachtrlig­
lich zwlschen dem ostlichen Ende des Palastes und der Ktrche erbaut worden war. Dicscr Ostnugcl stand 
rnit sei.ner 1/l'.ngeren Achse senkrccht zu beiden crwahnten Bauten und schloss auf dcr Ostseife den romani­
schcn K rcuzgang ab. Das Gebaude verschwand bei sp/l'.tcren Umbautcn und an seiner Stelle bcfindcn sich 
nun 7.wei Sakristeicn; die sudliche /Vikari.ats-/ und de,· westliche Teil der nclrdlichen / Domhe1-r-/ Sa -
kdstci, Von dem ursprunglichen romanischen ObJckt blleben Telle der Umfangsmaucrn erhallt\n und zu ihm 
j<C'hort auch e ln d1•eiteil iges romani.sches Fenster im Stockwerk, das in den Jahrcn 1948-1949 cnt<leck t 
und bisher als zum romanische:n Palast gehorend betrachtet wurde lO, der im ja.h!Y' 1867 cntdcckr warden 
w!lr. Die letzten Erkenntnisse bestlitigen die Richtigkeit der urspriinglid1en Rekonstruktion des Palast -
grundnsses als Rechteck mit einem kleineren Raum im Westen und rnit c>inem Saal au[ der Ostscite 1 ,m Ni­
veau des Stockwcrkes9 , Der ostliche Trakt war durch einen Durchgang im Erdgcschoss rnit dcm romanischcn 
K reuzgang verbunden /der Durchgang war bei dem Umbau zum gorischen Kreuzgang vermauert warden/ und 
auch mit dcr Kirche war dieser Trakt verbunden. Das Bstlichc Geb!lude war junger als dcr Palasl und ver­
mutlich gleichzei.tig mi.t dem romanischen Kreuzgang, 

STREDOV�K� ZELEZA�sxt PECE V SENl�CE 

/ okr. Olomouc/ 

Vit Do h n a l , Krajske vlastivedne muzeum Olomouc 

/Obr. 15 1 tab, 2/ 

V kvctnu 1980 narazil M, Absolon pri kopani studny na zahrade sveho domu c. 103 na bok silne pro -
p:ilene kopulovite pece. Lokalita lezi v zapadni casti obce a nachazi se na mirnem k jihu obracenem svahu, 
asi 40 m od potoka, ktery proteka nevelikym zlebem, osti'e od Jihu zai'ezanym do krajiny jinak ploche, M{sto 
nalezu se nachaz{ na vrstevnici 254 m. 

Pi'i vyzkumu se ukazalo, ze jde o ctyri konstrukcne uplne stejne tavici zelezai'ske pece v i'adc od Z k 
V. Pece byly umisteny tesne vedle sebe, s cely obracenymi k J / po svahu/. Vrcholy kopuH byly v hloubce
145-150 cm pod nynejsi urovni a byly pi'ekryty vrstvou jednotne hncde nadlozni hliny. tThrnna delka vsech
ctyr ped byla 350 cm. Pi'i stavbe ped bylo vyuzito mime svahteho terenu a jednotlive pece byly vyhlou -
beny do iakehosi schodu ci la vice, ktery zde byl v terenu odkopanim zemlny vytvofen. Odpichove otvory
ustily do spolecneho pi'edpecniho prostoru prikopoviteho tvar:u, ktery byl vyplnen cernou zeminou s drob­
nymi uhlfky a hlavne malymi i vetsi'.mi hrudkami skvary. �ii'ka pfikopu se pohybovala kolem 100 cm a jeho ne­
rovne dno bylo Jen o nekolik centimetru pod spodnim okrajem odpichovych otvoru, ktere chranila vzdy jaka­
si mala striska vymodelovana ze sprase a ponekud vystupujici pred cclo pece. Svetlost odpichovych otvoru
by la 20-30 x 20 cm, S vlastn{m tavicim prostorem byl odpichovy otvor spoicn asi 40 cm dlouhym tunelem
s vodorovnym dnem. Nistej mela dno vzdy melce panvovite prohnute. Max. sirka nisteje byla JS cm, vyska
15-25 cm, Shora do n{steje ustila kychta sklonena v uhlu 60° k jihu. �achta kychty mcla kruhovy pnai'ez
/ 22 cm/ a smercm nahoru se mime nakvkovite rozsii'ovala. Steny sachty byly prostoupeny zelezitymi tave­
ninami, takze sachta pusobila dojmem 1akesi pevne tlustostcnne roury zcsikma nasazene na nistcJ, Tesne
nad spodn{m koncem kychtove sachty do ni tistil v uhlu 50-60 ° rourkovity dmychad prtiduch /'1> 19 mm/,
s cervenohnede ozehnutym piscitym vymazem. NisteJ mela v zadni casti znacne vyklenuty strop, takze zde
vznikla pomerne prostorna duti.na, fungujici jako misto pro nauhlicovani taveniny. Vyska dutiny se pohybo -
vala kolem 40 cm. Uvnifr byly pece vyplneny skvarovitou cernou zemi nou s hroudami houboviteho zeleza l . 
Steny peci byly propaleny do hloubky 17-18 cm a na i'ezu se daly pozorovat nasledujk{ barevne odstiny: 
tiplne na povrchu byla spras narufovela 

I 
pak pi'echazela do stale intenslvneJsi cervene a nakonec nabihala

do sedo- a zclenomodrych odstinu. Na stropcch nisteJi, kde zar byl nejprudsi se spras tavila, jak nasvedco-
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