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desatych letech uskutecnil na nalezisti men§i zji§fovaci a zachranovacl vyzkumy Archeologicky 
ustav CSAV v Brne.1 Na lokalite, odkud jsou znamy hlavne pekne ukazky keramickeho m1terialu
ze stadf doby ffmske, byl v roce 1947 nalezen i denar clsafovny Faustiny ml. (t 175).2 Hloubeni 
prukopu pro potrubf plynovodu v cervnu 1971 pfispelo ke zjistenf jineho podobneho sidl.ste asi 
1 km jizne od obce v trati "Ceme pole", pfiblizne 200 m severovychodne od vtoku spojenych po­
toku Kfepickeho a Starovickeho do Svratky. Z vyryte vrstvy byly posbirany okraje tuhovanych 
nadobek, stfepy s nehtovymi vrypy, Mst neclenene misky na nozkovite podstave a zlomky svetle 
sede, na kruhu robene provincialnf keramiky. 

roznam ky: 
1 Z. Tniackova, Latenske a ffmske sidlnte u V elkych Nemflc. PV 1956, Br no 1959, 39-41; I. Peskaf, S!dliste v trati 

.Skalka" u Velkych Nemcic. PV 19'.i9, Brno 1960, 94. 
2 E. Pochit onov, Nalezy antickych mine! v Cechach, na Morave a v e  Slezsku. 

Nalezy mine! v Cechach, na Morave a vc Slezsku I (red. E. Nohejlova-PratovaJ, Praha 19:;5, 214, reg. c. 1032. 

Die Feststellung einer neuen Siedlung aus der romischen Kaiserzeit bei V elke N emcice ( Bez. 
Breclav). Der Erdaushub fiir die Gasleitung in der Flur "Cerne pole", ungefahr 1 km si.idlich van 
Velke Nemcice, trug zur Feststellung einer weiteren Siedlung aus der romischen Kaiserzeit bei. 
Aus der gelockerten Erde wurden graphitierte Randscherben, Scherben mit Nageleindriicken, der 
Teil einer ungegliederten Schiissel mit einem Standfuss und Bruchstiicke einer hellgrauen, au£ der 

Drehscheibe erzeugten provinzialromischen Keramik gesammelt. Die gewonnenen Materialproben 
gleichen Funden aus der Siedlung, die man in friiheren Jahren nordlich der Gemeinde entdeckt 
hat.i-2 

NALEZ M£D£N£HO V£DRA U NIVNICE 

(okr. Uherske Hradiste) 

JIIU PAVELCIK. AU CSAV Brno 

J. Ondra ze Slavkova (okr. Uherske Hradiste) pfedal pravekemu oddeleni. muzea Jana Amose
Komenskeho v Uherskem Brode zlomky medene (?) nadoby. Nalezl ji pfi terennim pnizkumu ve 
vychodnt casti point trati "Nivnicke ctvrtky". Z popisu nalezove situace i z predanych kusti nadoby 
jasne vyplyva, ze tato byla zachycena radlid pluhu a vytrzena z vetslho nall'zoveho celku, patrnc 
zaroveho hrobu. 

Point trat ,,Nivnicke ctvrtky" se nachazf jihozapadne od obce, ve vychodni casti rovinateho pre­
delu, zvaneho ,,Lucke pole", ktery oddeluje prva predhtirf Bflych Karpat od Vizovskych vrchit. 
Pfedpokladane pohfebiste zaujima vychodni sv:th k6ty 305. 

Zlomky medene (?) nadoby dokladajf, ze tato mela soudkovity tvar s ven vyhnutym, rovnym 
nalevkovitym hrdlem. Telo nese lehce sklonena horizontalnf zebfrka, cca 15 mm od sebe vzdalena. 
Nadoba byla jiz v dobe pouzlvanl poskozena a odlomena cast okraje byla vyspravena pfinytovanym 
paskem medeneho plechu. Otvor ve stene byl zaplnen nytovou plombou s hlavickou o rozmerech 
16 x 12 mm, umfstenou na vnitfnf stene. Dve nozky nytu byly vyvedeny na povrch a roztepany. 
Pro znacne poskozenf a deformaci nemtizeme urcit tvar dna. I pfes znacnou zlomkovitost a chybeni 
drzadla a jeho uchytti, mtizeme nadobu s velkou pravdepodobnostl pficlenit k Tejralovu typu 2 -
soudkovita plechova vedra (viz J. Tejral, K otazce importu bronzovych nadob na Moravu ve starsi 
dobe ifmske, PA LVIII 1967, 81-134). 

Fund eines Kupfereimsrs bei Niunics ( Bez. Uherske Hradiste). J. Ondra aus Slavbv (Bez. Uh. 
Hradiste) iibergab der prahistorischen Abteilung des Museums Jan Amos Komensky in Uhersky 
Brod Bruchstilcke eines kupfernen Blecheimers. Der Fund wurde in der Feldflur ,, N ivnicke ctvrtky" 
ausgeackert. Wir konnen mit Recht annehmen, dass das Gefass aus einem ausgeacke1 ten Brandgrab, 
aus der Zeit des romischen Imperiums stammt. 

SlDLISTNi OBJEKTY Z POZDNi DOBY RiMSKE 
U BUCHLOVIC 
(okr. U h e r s k e  H r a dis te) 

RO B E RT s N A s I L, s I O V a Ck e mu z e u m, u hers k e H r a d i s le



iiovacich ryh. Jsou zapusteny do sprase, prekryte 20 cm vrstvou ornice. Ryhami sirokymi 100 cm 
byly objekty poruseny bud z vetsi casti - jejich vyplne jsou patrny v obou profilech te ktere ryhy, 
nebo byly zachyceny jen okrajove - vyplii se jevi pouze v jednom z profilu dotycne ryhy. 

Objekt c. 1 byl zachycen v ryze c. 20, 92, 5 m od svodnice. Vypln objektu je patrna v obou pro­
filech ryhy, byl tedy profat cele. Zbytek objektu byl vypreparovan, byl zjisten jeho tvar, rozmery 
i slozeni vyplne. Objekt ma v pudorysu kruhovy tvar, v i'ezu k6nicky. Nizke hrdlo je valcovite, dno 
rovne. Hloubka 103 az 105 cm, prumer hrdla 88 cm, maximalni prumer objektu 5 cm nade dnem 
146 cm. Na cine objektu byla nalczena keramika, jejiz zlomky bylo mozne slepit se strepy vybranymi 
z hliny vyhozene z ryhy melioracnim strojem. Ulozeni keramiky vyhradne na dne objektu proka­
zuje, ze tato kolekce, z niz sem bylo pi'1vodne ulozeno minimalne pet celych nii<lob, nalezi k p-i'.tvod­
nimu vybaveni objektu - neni soucasti zasypu - a ze tedy tvoi'i chronologicky uzavi'eny celek. 
Keramika byla pi'ekryta 10- 15 cm vrstvou cerne hliny, hodne promichane drobnymi uhliky. Nad 
touto vrstvou byla vrstva tmavohnede az cerne hliny, promichane mensimi hrudkami svetl� sprase, 
mensim mnozstvim uhliku, ulitami mlzi'1 a zviredmi kostmi. To vse bylo ve vysce 30- 35 cm ode 
dna pi'ekryto ruzove zbarvenou mazanici s otisky prutt\ jejiz vsechny zlomky lezely vyhlazovanou 
plochou smerem ke dnu. Mezi kusy mazanice silne 3-4. cm lezely i drobnejsi pi'epalene piskovcove 
kameny. Od teto urovne az po ornici by! objekt, respektive jeho neporusene casti, vyplnen tmavo­
hnedym hlinitym zasypem, ktery jiz neobsahoval zadny archeologicky material. Objekt je mozne 
interpretovat jako zasobni jamu. 

Objekt c. 7 byl zachycen v ryze c. 4, 53 m od svodnice. Vyplii objektu je patrna v JV profilu 
ryhy, byl tedy profat pouze jeho okraj. Objekt preparovan nebyl. Mimo hloubku 50 cm nejsou jeho 
dalsi rozmery zjisteny. V profilu ryhy cinila sirka zasazene vyplne 55 cm. Tvar na profilu je valco­
vity - kolme steny navazuji zaoblenim hran na rovne dno. Vyplii tvoi'ila tmavolmeda hlina, z niz 
byly ziskany drobne zlomky nadob, odpovidajici svym celkovym charakterem zcela nadobe c. 11 
z objektu c. l. Objekt by mohl byt hloubenou kulovou jamkou. 

Objekt c. 16 byl zachycen v ryze c. 7, 56 mod svodnice. Vyplii objektu je patrna v obou profilech 
ryhy, byl tedy profat cele. Zbytek objektu preparovan nebyl. Jeho tvar v pudorysu by] vsak kru­
hovy, v i'ezu kotlovity. Maximalni prumer v horni casti je 180 cm, pi'i dne sandy v hloubce 110 cm 
je jeho prumer 120 cm. Hloubka zjistena nebyla, nebof dno objektu zasahuje pode dno ryhy. Z tmavo­
hnede hlinite vyplne byl ziskan sti'ep od okraje misky. Objekt muzeme za danych okolnosti po­

vazovat za sidlistni jamu. 
Objekt c. 24 byl zachycen v ryze c. 11, 45 m od svodnice. Vypln objektu je patrna v JV profilu 

ryhy, by] tedy profat pouze jeho okraj. Objekt byl preparovan pouze potud, pokud neby] zjisten 
smer prubehu jeho sten. Objekt ma kruhovy piidorys a kolme steny, pi'echazejici v misovite dno, 
jehoz spodni cast je v hloubce 40 cm. Pri'.1mer objektu je 40-50 cm. Vyplii tvoi'ila cerna hlina pro­
michana hrudkami. svetle sprase. Na dne pi'i stenach lezely neprepalene piskovcove kameny veli­
kosti pesti. Mezi nimi byla nalezena nozka misy. Objekt je patrne hloubenou kulovou jamkou, v niz 
byl kul zpevnen kamennym oblozenim. 

Ziskany keramicky soubor je mozne rozdelit do dvou zakladnich skupin: l. vyrobky nalezejici 
do okruhu sede ci sive keramiky, zhotovene na hrncii'skem kruhu z jemne plavene hliny. Sem na­
lezi predevsim mfsa, jejiz okraj je zdoben dvema ryhami a valcovita horni cast dvema pasy peti­
nasobne ryte vlnice, umistenymi mezi prvym a druhym zeberkem a mezi druhym zeberkem a lo­
mem navazujicim na mime vypuklou spodni cast misy, ktera esovite precbazi V rovnou podstavu, 
na niz jsou v podobe spiralovite ryhy doiozeny stopy po odi'ezani nadoby od hrncirske desky pi'i 
jejim pohybu. Tri kruhove provrty svedci o tom, ze misa byla v <lobe uzlv{rni opravovana. Do prve 
skupiny patri dale spodni cast misy na nozce. Dlomek nese rovnez v podobe sirsich ci uzsich ryh 
vyrazne stopy vytaceni na kruhu. K teto skupine mi'tzeme konecne zafadit i dvojk6nicky pi'eslen, 
ktery opet nese vyrazne znaky vytaceni. 

2. Keramika zhotovena v ruce z hrubeho az jemneho, vzdy hlinitopisciteho materialu. Zjistene
tvary - hrnce a misky -· jsou nezdobene. Tato skupina pi'evlada pocetne natl skupinou prvou. 

Keramicky soubor nebyl doprovazen zadny m nekeramickym vyrobkem, ktery by usnadnil jeho 
blizsi ca�ove zai'azeni. Proto je mozne vyjit pouze z analogii. Pro datovani je nejvhoclnejsi pi'ede­
vsim misa vytocena na kruhu z jemne plavene hliny. Z presovskeho sidliste z doby i'imske a steho­
vani narodu uvadi V. Budinsky-Kricka tvarove velmi blizky zlomek horni casti misovite vazy, ktery 
je vsak zdoben vhlazovanym vetvickovitym ornamentem. Rad[ jej do 4. stoleti stejne jako dalsi 
sedou keramiku, zdobenou vhlazovanim a rytim. Ryta vyzdoba, mimo motiv vlnovky, se na presov­
skem sidlisti udrzuje i na pocatku obdobi stehovani narodu.2 Z hrobu 75 v Saraticich byla rovnez
ziskana tvarove blizka misa, jejiz valcovita homi cast vsak neni zdobena a ma tri zeberka. Z. Triiac­
kova ji i'adi do jedne skupiny s nadobami zdobenymi vicenasobnou rytou vlnovkou, jeji pocatek 
i'adi tesne pi'ed rok 300 a rozkvet pfedevsim do 4. stoleti.3 V podstate totez casove zai'azeni - roz­
kvet do doby okolo roku 300 a do 4. stoleti - pi'isuzuje misam i J. Zeman. Z pohi'ebiste v Kostelci 
na Hane muzeme uvest valcovitou nezdobenou hornl. cast misy z hrobu 321 a dva pi'ibuzne misovite 
tvary zdobene vicenasobnou rytou vlnovkou z hrobu 386 - 4. stoleti a z hrobu 415 - pokrocile 
4. stoleti.4 Do druheho souboru keramiky z Brna-Lisne i'adf C. Stana sedou keramiku zvonive vy­
palenou, zdobenou rytou vicenasobnou vlnovkou, pasem ryh nebo kombinaci techto vyzdobnych
prvku. Soubor datuje na konec 4. a na pocatek 5. stoleti.5 Nejen tvarove, ale i teritorialne nejblizvi
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analogie shledavame na zlechovskem sidlisti z pozdn!. doby i'fmske. Keramiku zhotovenou na kruhu 
datuje V. Hruby do 4. stoleti a zanik jejf vyroby klade na pocatek stoleti nasledujiciho.6 S misou
z Buchlovic se vyzdobou naprosto shoduje strep zobrazeny V. Hrubym na obr. 212 (II)/1, a to i 
pokud se tyka provedeni a poctu rytych vlnovek v obou pasech. Tvarove je misa z Buchlovic temer 
shodna s misou zobrazenou tamtez na obr. 217 (VII) /2, v niz V. Hruby sbledava urcite rysy cer­
nachovske kultury. Vyzdobny prvek rytych vlnic se velmi hojne obj vuje pfrdesim na zname lokalite 
v Jirikovicich u Brna.7

Na zaklade vzdalenejskh i blizsich tvarovych i vyzdobnych analogii muzeme m1su z objektu c. 1 
tedy ramcove datovat do 4. stoleti, b11ze patrne az do jeho druhe poloviny. Neni vylouceno, ze 
horn!. casovou hranici muzeme klast k pocatku 5. stoleti. Jak bylo uvedeno, tvori keramicka naplii 
objektu c. 1 chronologicky uzavienou skupinu. Proto miH,eme shodne s misou datovat i zbyvajici 
kcramicky inventar objektu. 

Analogie ke keramice zhotovene z ruky sledavanie opet na blizkem sidlisti ve Zlechove. ]e tu 
shoda i v pouzitem materialu, pripominajidm hrube i Jemne ostreny hradistni material. V nadobe 
rmizeme videt vyvojovy predstupen hrnce prazskeho typu. 

Zlechovske a buchlovicke sidliste jsou si podobna mimo casti keramicke naplne iv dalsich rys,ech. 
Obe lezi na pravobrezi Moravy ve stare sidelni zemedelske oblasti, v podhuri vychodni casti Chribu. 
Vzdusnou carou jsou od sebe vzdalena 3750 m. Obe jsou umistena v udolich, na vychodnich po­
vlovnych svazich, nad potoky, s puvodne bazinatymi bi'ehy. Zlechovske sidliste se nachazi mezi 
vrstevnicemi 215-218 m, buchJovicke mezi vrstevnicemi 224-228 m. Vyskovy rozdil cini pouhych 
9 m. Shodne je i podlozi v podbrazdi - spras. Stejne geograficke, hydrologicke, pedologicke i kli­
maticke podminky - obe sidliste existuji prevaznou dobu soucasne - nasvedcuji, ze obe osady 
mohly mit i tentyz charakter. Jestlize ve Zlechove zili zemedelci a vyrobci, muzeme totez predpo­
kladat i v piipade buchlovickeho sidliste: zemedelsky charakter by mohl byt dolozen nalezem za­
sobn1 jamy (obj. c. 1) a zv1.recich kosti, vyrobni potom nalezem keramiky a pi'eslenu. Tyto indicie 
by mohl ovsem podpofit ci popi'it teprve rozsahlejsi vyzkum, ktery by byl ve vztahu nejen ke zle­
chovskemu sidlisti zadouci. 

1' oz ,1 :\ m k y: 
l Srv. v tomto svazku: R. Snasil, S!dlistt' luzicke kultury u Bud1lovk.

V. Budinsky-Kricka, Sidlisko z doby rlmskej a 10 zaciatkov �(ahovania 11arodov v Presove. SIA XI 1%3. 'i-43
<Tab. VIIl/16).
Z. Tniackova, Zarove pohrebiste z pozdni doby i'imske v Saraticich, PALI 1960, 561-609 (obr.10/6 a 14/4).

r, J. Zeman, Severn! Morava v mla<lsi dobe rirmke. Prah� 1961 (obr. 65 A/a; obr. 72 A/a, tab. XVIII/e; obr. 80/Ab.
tab. XVIIl/gJ.
C. Staiia, Poznamky k pocatkum doby stehovani narodu na Morave, PA LXI 1970, 536-556.

0 
V. Hruby, Sidlistc z pozdni doby i'imske ve Zlechovc, AR XIX 1967, 641-6'i8.
1- f'oulik, Jifoi Morava, zeme davnych Slovanu, Brno 1948-lQ'i0, 24-26.

Siedlungsobjekte aus der spi:iten romischen Kaiserzeit bei Buchlovice ( Bez. Uherske Hradiste). 
Bei Meliorationsarbeiten in der Flur Honecko im Kataster der Gemeinde Buchlovice, wurden vier 
Siedlungsobjekte aus der spaten romischen Kaiserzeit erfasst. Den gewonnenen Keramikkomplex 
bilden zwei Gruppen - Drehscheibenkeramik aus fein geschlemmten Ton hergestellt und hand­
gemachte Keramik aus tonsandigem Material. Die Keramik ist in die zweite Halfte des 4. Jhs. und 
in den alleinigen Beginn des darauffolgenden Jahrhunderts datiert. Die niichsten Analogien werden 
in der gleichzeitigen Siedlung in Zlechov gesehen (AR 1967, 643 ff), die von der Buchlovicer 
Lokalitiit nicht ganze 4 km entfernt ist. Beide Lokalitiiten stehen sich auch durch den iibcreinstim­
menden, urspriinglichen N aturcharakter der Orte ihrer Griindung nahe. 

SKELETTGR.ABER 
AUS DER VOLKERWANDER.UNGSZEIT IN MAHREN 

(Thesen der Kandidatendissertation) 

ZORA T R � AC K O V A, A O C SA V B r no 

Thema der Kandidatendissertation ist die Volkerwanderungszeit (5. bis 6. Jahrhundert u. Z.) 
in Mahren, aufgrund von Skelettgraberfunden bearbeitet. Aus diesem Zeitabschnitt sind nur wenige 
Siedlungen bekannt und sie konzentrieren sich um den Beginn des 5. Jahrhunderts. Die volker­
wanderungszeitlichen Skelettgraber waren als Komplex nur selten bearbeitet worden, meist in 
Zusammenhang mit Funden aus der romischen Kaiserzeit (E. Beninger-H. Freising 1933, I. L. 
Cervinka 1936). Nach 1945 hat man einige wichtige Graberfelder durchforscht, bedeutend vor 
allem ihrer eingehenden Dokumentation wegen, welche eine breitere Bewertung ermoglicht. Zu den 
reichsten Grabem aus der Volkerwanderungszeit in Mitteleuropa gehort des ,, Fiirstengrab" aus 
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