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DEPOT UNETICKYCH HRIVEN V PRUSANKACH
(okr. Hodonin)

ZDENEK KLANICA, AU CSAV Brno

Asi v poloviné ledna 1967 nalezl rolnik Jan Sejak na dvore svého domu depot médénych htiven.
Nechal jej téméf v ptivodnim stavu a o nalezu ihned informoval pracovniky MNV v Pru$ankach,
ktefi pak telefonicky uvédomili mikul€ickou expedici. Dne 30. ledna jsme spolu s O. Markem a
V. Halasem depot in situ vyzvedli a v sidrovém krunyti dopravili do laboratote AU v Brné. Teprve
zde byl cely blok, obsahujici 89 hfiven, rozebran.

Depot byl nalezen na dvofe domu €. 484 pfi roz§ifovani jdmy pro hnojisté. Misto nélezu je vzda-
leno 10,5 m od vnitiniho okraje pfedniho traktu a 2,8 m od zidky, délici usedlost Sejakovu od ve-
dlejsi, ktera patfi J. Madérovi.

Do hloubky 90 cm pod dnesni povrch zasahuje recentni navazka, kterou si pred lety upravoval
dvir dnesni majitel. Pod ni je tmava hlina s ¢etnymi Zelezitymi slou¢eninami. Depot byl asi 20 cm
pod drovni, kde zaéinala navazka, tedy patrné nehluboko pod ptivodnim povrchem.

Pfed laboratornim zpracovanim bylo z depotu nalezcem odebrano 11 hfiven. Zbylych 89 kusu
tvotilo uceleny blok o obsahu asi 0,5 m?®. Vidy uréity pocet hfiven byl narovnan tésné vedle sebe
a takto vzniklé svazky pak vzajemné do sebe zaklesnuty. Nebyly vSak zjistény zadné stopy vazani,
coz znamen4, ze nebylo pouZito dréatku, ale spiSe organické hmoty. Pti rozebirani v laboratofi byly
nékteré svazky méné vyrazné a splyvaly s ostatnimi. Dusledné jsme vsak depot rozebirali tak, ze
k sobé byly kladeny a za svazek povazovany jen ty hfivny, které lezely celym télem tésné vedle sebe.

Zminil jsem se, Ze jedenact kusi bylo odebridno pfed na§im pfichodem. Dvé hfivny si majitel
ponechal a nam jich zbylo devét (inv. & 856-90/67-96/67) o nichz nevime, zda byly rozdéleny do
néjakych svazki. Pak zde byl jeden svazek osmi hfiven (856-77/67 az 84/67) dale jeden, éitajici
Sest htiven (856-46/67 az 51/67) a plnych 15 svazkii po péti kusech. Inventarni ¢isla hfiven v jed-
notlivych svazcich po péti kusech: 856-1/67 az 5/67, 6/67 az 10/67, 11/67 az 15/67, 16/67 az 20/67,
21/67 az 25/67, 26/67 az 30/67, 31/67 az 35/67, 36/67 az 40/67, 41/67 az 45/67, 52/67 ai 56/67,
57/67 az 61/67, 62/67 az 66/67, 67/67 az 71/67, 72/67 az 76/67, 85/67 az 89/67. Je to tim pozoru-
hodnéjsi, ze celkovy pocet hiiven je 100, tedy ¢islo délitelné péti beze zbytku. Pritom nutno vzit
v avahu, ze nékde mohly svazky splynout dohromady ¢&i byly volnéji svazany a tim se mohlo stat,
ze jednotlivé kusy nelezely tésné vedle sebe a nebyly tedy za svazek povazovany.

Shrneme-li tedy, co jsme zjistili o zpisobu uloZeni, mizeme ftici, Ze htivny byly svdzdny po péti
kusech a ulozeny patrné v néjakém vaku, jehoz stopy se nezachovaly. Na jeho existenci lze vsak
usuzovat z celistvého a kompaktniho zpisobu uloZeni nalezu.

Hfivny bylo mozno rozdélit do dvou skupin podle zpisobu kone¢né dpravy. Mezi obéma skupi-
nami je v8ak fada pfechodnych tvart. Prvni skupinu tvoti htivny, jejichz povrch byl po vyliti jesté
opracovan, uhlazen a upraven. Jejich pocet je 38. Tyto hfivny maji obvykle vice stoené konce a
jemnéjsi povrch. K nejlépe vypracovanym kusim nélezi hiivna inv. ¢.856-7/67, kterd ma zcela
hladky fezany povrch, trubickovité stocené konce a méla jemnou patinu. Podobna uprava je patrna
na hiivné 856-74/67, kde ije znatelny zpisob tpravy surového vylitku. Stiedem se tdhne sotva zna-
telna stopa po zlabku, béina u kust, postradajicich konecnou dpravu. Obé hfivny maji témér kru-
hovity prufez, jinak pro exemplafe této skupiny je charakteristicky trojihelnikovity fez. Velmi jemny
a hladky povrch ma také hfivna 856-17/67.

Druha pocetnéj§i skupina (60 kusi) se vyznaduje Spatnym opracovanim a nedostatetnou tpravou
povrchu. Charakteristicky je prufez se Zlabkem uprostfed vnitini strany. Krajnimi pfipady isou
velmi $patné vylitky 856-35/67 a 856-57/67. Nékdy byla dokonce jesté pti ¢aste€ném ztuhnuti do-
lévana k htivné dalsi surovina jako napi. & 856-69/67. V této skupiné se také vyskytuji hluboké
otvory v téle hfivny.

Jinak se hfivny mezi sebou pfili§ neli§i. Mély vesmés hrubou patinu a témér stejny ovalny tvar
s roztepanymi konci. V jednotlivych svazcich byly hfivny obou skupin zastoupeny celkem rovno-
mérné, vidy nékolik z prvni a nékolik ze druhé skupiny.
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Na§ depot je v Prusankéch jiz tfeti. Prvni byl nalezen v polich v trati Dily v r. 1955, dalsi v roce
1965.! Dosud ani jeden z moravskych depoti nebyl syvstematicky zkouman. Nelze tedy ani zjistit
skuteny pocet hfiven v Zadném z nich. Pokud je mi zndmo, nebylo publikovdno pozorovéni, ze
v depotech byly hfivny svdzany do mensich svazkk. V nékterych pripadech se vsak hovofi o tom,
ze htivny byly narovnany do sloupce (Kostice, Resice).?

K. Tihelka uvddi na Moravé 63 depotli bronzovych tunétickych hfiven.® Pocet viech nalezenych
hriven, podle J. Ondracka pfesahuje 1500 kusi,* tedy s nas§im depotem celkem 1600. Z toho vice
nez polovina pochézi ze dvou nalezisf, vzdalenych od sebe vzdusnou ¢arou jen 10 km. Je to Hodonin
a Prusdnky. V Hodoniné bylo nalezeno témét 650 a v Prusankach kolem 250 kusi.®

Uzemi, kde lezi oba velké depoty nema prili§ silné unétické osidleni. Tézko zde také miizeme
predpokladat dobyvani médi. Ze se jedna o tzce specializovany obchod, o tom svédéi depoty samot-
nych htiven, bez dalsich privodnich néilezi. Uzemi kolem Prusinek lezi na cesté mezi vjrobnimi
a spotrebitelskymi centry, tady prekracovala davna obchodni cesta feku Moravu. Lezi mezi Sloven-
skym Rudohofim, kde miizeme predpoklddat vyrobu a mezi husté osidlenymi vychodnimi svahy
ceskomoravské vrchoviny. Patrné to bylo jiné prostfedi, snad mocenské, na pravém bfehu feky,
které nutilo obchodniky ke kladeni tak velkych depoti. Labilni spoleéenské poméry v tehdejsi dobé
byly pak zfejmé pfic¢inou toho, ze depoty zistaly lezet nevyzvednuty v zemi.

Poznamky:

L J. Ondracek, Depot z Prudinek a tinétické hfivny na Moravé. Pravék vychodnf Moravy 1 1958, 17—47. Depot na-
lezeny patrné v r. 1965 neni publikovan. Nékolik hfiven zachranili pracovnici expedice v Mikuléicich, kteff je do-
stali od obéant v Pruddnkach. Hfivny byly odevzdany ]J. Ondragkovi.

? Op. cit. 38, 41. ]

® K. Tihelka, Hort- und Einzelfunde der Unéticer Kultur und des Vétefover Typus in Mahren, Fontes Arch. Moravicae
IV, Tf. 27.

* J. Ondracek, op. cit., 23.

5 Op. cit., 37.

EIN AUNJETITZER BARRENHORTFUND IN PRUSANKY
(Bez. Hodonin)

Bei der Erweiterung der Dunggrube im Hofe des Hauses Nr. 484 entdeckte man einen Barren-
hortfund. Die Fundstelle war 10,5 m von der inneren Front des Vordertraks und 2,8 m von der
Mauer entfernt, die das Besitztum des H. Sejaks von dem Nachbaranwesen, das H. J. Madéra ge-
hort, trennt. Die rezente Aufschiittung, die der derzeitige Besitzer vor Jahren bei einer Adaptatior
des Hofes auffiihren lie, etwa 90 cm michtig. Unter ihr liegt eine an Eisenverbindungen reiche
dunkle Lehmschicht. In dieser fand man etwa 20 cm unter der Aufschiittungs-Lehmschichtgrenze
den Hortfund, augenscheinlich nicht sehr tiel unter der urspriinglichen Oberfldche. Vor der labora-
torischen Bearbeitung des Funds entnahm der Finder dem Depot 11 Barren, die iibrigen 89 Stiick
bildeten einen Block von rund 0,5 m? Umfang. Eine bestimmte Anzahl von Barren lag immer ganz
eng beieinander und bildeten verkeilte Biindel. Da man keine Spur von einer Bindung feststellen
konnte, konnte diese nicht aus Draht gewese sein, sondern bestand wohl aus einem organischen,
leicht verginglichen Stoff. Zwei der Barren behielt der Besitzer des Anwesens fiir sich und iiber-
gab uns neun, von denen wir aber nicht behaupten konnen, daf sie einst auch zu Biindeln geordnet
waren (Inv. Nr. 856-90/67 bis 96/67). Im Block befanden sich ein Biindel zu acht Stiick (856-77/67
bis 84/67), eines zu sechs Stiick (856/46/67 bis 51/67 und 15 Biindel zu je 5 Stiick: 856-1/67 bis
5/67, 6/67 bis 10/67, 11/67-15/67, 16/6€7 bis 20/67, 21/67 bis 25/67, 26/67 bis 50/67, 31/67 bis
35/67, 36/67 bis 40/67, 41/67 bis 45/67, 52/67 bis 56/67, 57/67 bis 61/67, 62/67 bis 66/67, 67/67
bis 71/67, 72/67 bis 76/67, 85/67 bis 89/67.

Sicher ist der Umstand, daf} die Gesamtanzahl der angetroffenen Barren genau hundert betragt,
also eine Zahl, die durch 5 ohne Rest teilbar ist, bemerkenswert. Es ist ferner zu bedenken, daf
die einzelnen Biindel zur Zeit ihrer Entdeckung schon verquickt sein konnten, oder daB sie ur-
spriinglich so lose zusammengebunden waren, daB sie nicht so eng beieinander lagen, um als Biindel
erkannt zu werden. Nach der Art ihrer Oberflachenbehandlung konnen wir die Barren in zwei
Gruppen einteilen: Die erste Gruppe zu der 38 Stiick gehoren, zeichnet sich durch sorgfiltige Nach-
behandlung nach dem Guf aus; die Oberflache der einzelnen Barren wurde bearbeitet und geglattet.
Fiir die zweite, reichlicher vertretene Gruppe (60 Stiick) ist die mangelhalte und schlechte Ober-
flachenbehandlung kennzeichnend. Beide Gruppen sind in den einzelnen Biindeln ziemlich gleich-
mafig vertreten, und Barren der ersten und zweiten Gruppe finden sich in allen Biindeln. Der von
uns beschriebene Hortfund ist schon der dritte dieser Art vom Fundort. Den ersten entdeckte man
im Jahre 1955 auf den Feldern der Flur Dily, den zweiten im Jahre 1965.! Da bisher kein Aun-
jetitzer Barrendepotfund in Mahren systematisch untersucht worden ist, kann die genaue Anzahl
der Barren, die die Depots enthielten, nicht mit Sicherheit angegeben werden. Meines Wissens wurde
in der Fachliteratur noch niemals die Feststellung publiziert, daf die Barren der Hortfunde ur-
spriinglich zu kleineren Biindeln gebiindelt waren, einige Male jedoch wurde erwahnt, daB man die
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Barren siulenfoérmig gestapelt antraf (Kostice, Resice).? K. Tihelka fiihrt 63 Bronzebarrendepots
der Aunjetitzer Kultur von Mahren an. Nach J. Ondracek iibersteigt die bisher in Mahren gefundene
Anzahl der Barren 1500, zihlen wir unseren Fund hinzu also 1600. Mehr als die Hilfte der Ge-
samtzahl stammt aus zwei Fundorten, die nur etwa 10 km Luftlinie voneinander entfernt sind. In
Hodonin entdeckte man nahezu 650 Stiick und in Prusanky annahernd 250 Stiick. Die Landschaft,
in der die beiden Hauptfundorte liegen, wies keine besonders starke Aunjetitzer Besiedlung auf;
Kupfergewinnung kann man in dieser Gegend auch kaum voraussetzen. Dal es sich hier um eigens
in den Handel gebrachte ausgesuchte Ware, handelte verrat schon die Tatsache, dal} die Barren-
depots ohne Begleitfunde agentroffen wurden. Das Land um Prusanky liegt auf dem Wege zwischen
den Herstellungs- und den Verbraucherzentren — in diesem Gebiete tiberschreitet ein uralter Han-
delsweg den Flufl March — zwischen dem Slowakischen Erzgebirge, wo wir die Kupfergewinnung
voraussetzen diirfen, und den dicht besiedelten dstlichen Hingen des Bohmisch-Mahrischen Héhen-
zuges. Vermutlich gehorte das Land rechts der March in eine andere Umwelt, vielleicht in eine an-
dere Machts- und EinfluBsphare, als die Landschaft am linken Ufer und die Kaufleute sahen sich
darum genotigt, so grofle Depots anzulegen. Die unsicheren gesellschaltlichen Verhaltnisse in dieser
Zeit mochten wohl der Grund gewesen sein, daf} diese Barrenhorte in der Erde blieben.

—_—

SPEKTROGRAFICKE STANOVENIT
CHARAKTERISTICKYCH STOPOVYCH PRVKU
V UNETICKYCH HRIVNACH Z PRUSANEK

(okr. Hodopin)

LADISLAV PAGO, AU CSAV Brno

Unétické hfivny, které jsou povazovdny za surovinu star§f doby bronzové, se vyskytuji nejéastéji
v hromadnych ndlezech, zejména na jizni Moravé. Jsou dilezitym materidlem pro posuzovani pi-
vodu médi v tomto kulturnim obdobi. K uréeni chemické charaktetistiky médi bylo pouZito emisni
spektrilni analyzy, kterou lze p#i vhodné volenych pracovnich podminkach zachytit vechny pii-
tomné stopové prvky. Podstatné stopové prvky lze pak srovnivat se slozenim médénych rud z jed-
notlivych tézebnich oblasti.

Dosavadni chemicky vyzkum ukazuje, Ze velka ¢ast inétickych h¥iven je vyrobena z tzv. vychodni
médi, vyskytujici se v pomérné rozsihlé oblasti. Pravéka tézba médi byla konkrétné zji§téna v ra-
kouskych Alpach a je tedy pravdépodobné, Ze ¢ast této suroviny ptichazela odtud. Rovnéz na slo-
venském tuzemi vyskytuji re viak bohatd loziska médi. Jestlize depoty unétickych hfiven jsou kon-
centroviny do vychodni oblasti Moravy, je mozno pfedpoklidat, Ze ¢ast hfiven pochizi také ze Slo-
venska. Ukazatelem sméru pronikdni hfiven na na$e Gzemi miZe byt i ta skuteénost, Ze vice ne:
polovina moravskych hfiven pochazi z oblasti dolniho toku feky Moravy.

Depot z Prusinek, okr. Hodonin, nalezeny v r. 1967, obsahoval celkem 100 kusi unétickych

h¥iven, vét§inou hrubsich a masivnéjgich, s riznym tvarem jejich prifezu. V tabulce 1 jsou uvedeny

Tabulka 1.
Drub médi Cu Sn Ag As Ni Pb ‘ Sb Zn ‘ Bi Au Co
|
Mitterberg-Kelchalm HM s S o-S ’ S } o-S ‘ - - | = - I s
Bertagruhen HM s S S s | s 3 o-S ! S 0S| s
1 |
N | | | ~|
Vjchodni méd HM | Os | § | § | — . os| s | - | s | - | -
—— i — S—— | PSS, | —_— — —_—
Méd v htivnich z Prusanek LR S | o5 | OS '\ s | 5 |es| - |os
T - e == | | |
g Slovenska méd | HM | O-s ‘ S S I oS | S ‘ S S S — | os

Vysvétlivky zkratek:

HM = hlavni (podstatné) mnozstvi
S = vétif stopové mrozstvi
s = mendl siopové mnozstvi
0-S = prvek re vyskytuje u vétsiho poétu vzorkii

O-s = prvek se vyskytuje u mensiho poétu vzorkid
(‘)):; = prvek se vyskytuje jen asi u poloviny vzorkd
— = prvek se nevyskytuje
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