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Velaticke s!dlist� v Lov�i�kach 

JU! l't :( h o v s k j

Tab.32,33 

Pod.le s�tn!ho plinu v�decko-vyzkumnych praci na rok 1965 byl ve dnech 11. 
kv�tna a! 28. �ervence 1965 proveden v Lov�i�Jmch, okras Vyskov, vyzkum s!dlilt� 
lidu stars! Cvelaticke) faze kultury stredodunajskych popelnicovych poli.Byla to 
druha etapa v�tsiho plosneho odkryvu, ktera navazala zapadn:Cm sm�rem na plosny 
odkryv z lonskeho roku.-V roce 1965 byla zkoumana plocha 50x40m. Po zkusenostech 
z minuleho roku Jame pou!ili mechanisa�n:Cho odkryvu povrchove vrstvy hn�do�erne 
humusovite hliny tuldozerem. K tomuto zpOsobu jsme mohli pristoupit bez obav, !e 
by byly naruseny n�ktere objekty nebo zni�eny �1 poskozeny n�ktere nalezy.Odeb:C
rani poslednich 10 a! 15 cm povrchove humusovite vrstvy a o�ist�ni povrchu spra
soveho podlo!! bylo provedeno Ji! ru�n�. Veskere obJekty (kOlove Jamky a kultur
ni Jamy) byly rozpoznatelne a! na povrchu podlo!! a na cele plose vjzkumu nebyla 
vytvorena !adnli kulturn! vrstva. Vsechny nlilezy - pom�rn� nevelke mno!stv! sti'e
poveho keram1ckeho materialu, velmi malo bronzovych a kost�n§ch predm�tO a dale 
zv:Creci kosti, zlomky mazanice apod. - pocMzeJ! vylu�n� jan z vypln� zahloube
nych objektO. 

2 Na plose 2000 m JSlle nasli 133 kOlovych jamek a 62 kul turn!ch Jam. KOlove 
jamky vytvlirely pddorysy 5 cel§ch a 4 neuplnych kOlovych domO (neuplne za.sahova
ly mimo zkou.manou plochu): 

DOm E 
ma velky obdeln!kovity pOdorya o rozm�rech 21,10; 6,75; 21,10 a 6,95 m. Byl prp
zkouman cely Jil v roce 1964 - v tomto roee Jsme zachytili pouze Jeho seyero:l!i
padni �,st s 27 k0lovym1 Jamkami. 

� 
ma obdeln:!kovity tvar o rozm�rech 4,90; 3,00; 5,30 a 3,00 111. H dvka zhruba pra-
vymi uhly. �at�:! sUny mUy kOly Jen na okrajich, del�! byly �tyfu.1 kOly rozd�� 
leny do tt! pol:! dlouhjch 1,60 a! 1,80 m. 

ma maly, pravideln;f ob�lniltovi tj pddor;ye o ro:zm�rech 3,65; 2 ,65; 3, 55 a 2 ,65 m. 
Severn! rohovy kOl Jsme neaa!J.1, proto!e podlo!! v t�chto m!stech klesalo pod u
ronn dna ostatnich JcOlovych Jamek tohoto pOdorysu. VAechny �tyf-1 sUny byly roa
d�leny stredovym1 kOly na dv� poloviny a uprostred domu by1 JeAt� Jedenncs)$ kOl 
htebene sedlove strechy. 

DOm J 
je megaronoveho typu. 7.akladrn nosn, konstrukce Je stejn, Jako u predcMzeJic!ho 
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Czbytkem jaou tf-1 trojice JcOlovych Jan.ek)- pred kraUi jHni stitovou sUnu jsou 
V5ak predsunuty daUi dve kOlove jamky, jejichz kOly nesly zl'ejme konstrukci bua 
pouhiho pfesti"e6eni ·vstupni Msti nebo byly sou�ast:!. JU pln� vyvinuU pi"eds!iiJo,. 
ZSkladni Mat ma pravidelny obdelnikovity tvar o rozmerech 2,60; .3,70; 2,55, 
3,50 m; rozmery pi"eds!nky jsou 2,55; 1,80; 2,50, 1,80 m.

� 
ma obdeln!kovity pOdorys o rozmerech 7,85; 4,40; 7,60 a 4,85m se dvema rohy sv!
rajf

�

mi pfesne pravy uhel.Tvor! jej tfi rovnobezne rady po �tyrech kOlovych jam
kach pravidelne rozmistenych v rozpeti 2,20 az 3,00 m. Nedovedeme uz zjistit zda 
slo o pOdorys ne�leneneho domu o Jeane mistnosti nebo o Henen! do jedne ctveroo- · 
vite lavni m!stnosti a preds!nky, cemuz by nasvedcovala skutecnost, ze trojice 
k010 �rats! jihovjchodn! stitove steny je od ostatnich trojic ponekud vice vzda-

1 lena. 

� 
nebyl zat!m odkryt cely. Predpokl�dame-11 vsak u neho soumernost podel osy tr! 
nosnych kOlO hrebene sedlove strechy, mel s nejvetsi pravdepodobnost! pravidelny 
obdelnikovity pOdorys o rozmerech 5,40 a 3,20 (?) m. Tvorlly jej asi tri trojice 
kOlovych jainek. Jen jeden roh sviral zat!m pravj uhel. 

DOm M 

nebyl zat!m odkryty cely. PredpokMdame-11 u neho jako u predchazejic!ho soumer
nost podel osy tri nosnych k010 hrebene sedlove strechy, mel s nejvetA! pravde
podobnosti take pravideley obdelnikovity pOdorys o rozmerech 4,40 a 4,00 C?)m.0-
ba zjistene rohy sviraly zhruba prave tihly. Rozlo:teni k\llovych jamek bylo obdob-

. ne jako u predcMzeJ:!ciho domu. 

DOm N 
ma c:>bdelnikovity pOdorys o rozmerech 4,65;2,40;4,75 a 2,50 m.Pouze dva roey svi
raly zhruba prave uhl.y. Kratai steny mely Jen rohove kOly, �elsi jeste po Jednom 
kOlu uprostred. Jihovjchodnti rohovy kOl jsme nenasli, proto!e pod.lo�! v techto 
mistech klesalo pod uroven dna ostatnich kOlovych j001ak tohoto domu. 

Dalsi nejmene tri trojice kOlovych jm.ek a vetsi pocet ojedinelych kOlovych 
jamek nam zatim nedavaji mo!noat rekonstrukce pOdorysO dalsich objektO. V nekte
rych pripadech Cv roce 1964 v sedmi a letos ve trech) jsme nasli ojedinele kOJ.o
ve Jamky v tesne bl!zkosti zasobnich sklipkd, tak!e mOzeme pi"edpokladat Jejich 
pravdepodobne je dnoduche prestreseni. 

V severni M�ti odk:ryte plochy tvorily pddorysy domO G,H a J zvl�stni sku
pinu. Ve volnem pravolllilem seskupeni obklopovaly ze tri str.an menlH prostran -
stvi otevrene pouze k jiho-j iho'zapadu a patrily s nejveU! pravdepodobnosti k 
jednomu si�ln!mu celku. Ka:!dy z techto tr! domll patf-11 Jin.Smu typu, takh je tu. 
mo�na i Jejich f'unk�ni diferenciace. Jde ztejme o typ, ktery je vyvoJovjm pred
chOdcem pozdejsi.ch halstatskych dvorc.O. 
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Asi 50 dizovitych zasobn!ch sklipku bylo umisteno vesmes mimo vlastni <bJ:iY. 
M�ly pa�live vypracovane kuzelovite steny a siroke rovne dno. Rovnez 11 tzv. ma
terialovych �i stavebnich jam v�tsich i mensich rozmerO vzniklo vetsinou r�zsi
ren!m techto zasobn:!.ch sklipkO, ktere zricenim previsl,1ch sten ztratily pOvodni 
funkci. - Je:ina jama obsahovala star§! eneoliticky keranicky material. 

Na dosud prozkoumane. plose maji vsechny zjBtene pudorysy zhruba jednotnou 
orientaci s dele! osou ve smeru od jihovychodu k severouipadu ;· jedina vyjimka u 
domu J s predsini je odOvodnena prislusnosti k "dvorcovitemult seskupeni,u nehoz 
postaveni jednotlivych �asti bylo urtovano jeste timto zvlastnim u�elem. Rovnez 
poloha vchodO - pokud jsme je mohli' zjistit nebo z rOznych d�vodO predpokladat -
je jednotna: na jizni, jihovychodni a jihozapadni strane. 

Celkova prozkoumana plocha J000m2 neni sice zatim jeste dosta�ujici k. zji
�teni vzajemne poloh,y odkrytych pdd(l['Jad domd na plose aidlist� z hl.ediska Jej:k::h 
vnitrniho usporadani. Jiz dnes vsak mOzeme konstatovat,ze stavba domO nebyla l1'&
vad�na Uveln�. Zat!m Myri skupinky dvou az tri domkO tvorily oblouk: o prllmeru 
asi 60 m, ktery uzaviral na jihovychodni, vychodni a severni stran� volne pro
stranstvi, v jehoz sttedu stal velky dfun Ka prostorna halova stavba E. Toto 
rozlozeni svedci �ed,y o ptislusnosti vsech popisovo.njch objektu k jednomu celku 
zamerne budovan�mu dle zvykovych tradic zalozenych na dlouhodobych zkusenostech 
predchozich generaci a vyhovuj!cim tehdajsim pozadavkmn hospodarskeho zivota ro
dove spole�nosti,pfizpOsobenym mistnim geo�afickym podminkam. Wm K se zvlast
nim centralnim postaven!m patril pravdepodobne rodine rodoveho nacelnika. Pevnou 
rodovou soudrznost zdOraznovala tare velka halova stavba E, at ji budeme in
terpretovat jakkoliv (shromazdiste rodu, ustajen! spolecneho dobytka, sypky ne
bo kombinace nekolika zpOsobO pouziti). 

Y�!�1!£�_§!�Q!�g_!Q_�QY£!£!�• Nach dem Staatsplan der wissenscha:ftlichen 
Terrainarbeiten fur das Jahr 1965 wurde in der Zeit vom 11. Mai bis 28.J'uli 1965 
in Lovci�ky, Bez. Vyskov die Grabung der Siedlung der al.teren (Velaticer) Phase 
der mittaldonaulandischen Urnen:felderkultur durchgefuhrt. Es war diaa die zweite 
Etappe einer gt'osseren Flachenabdeckung, die in westlicher Richtung an d�e Fla
chenabdeckung des vorigen Jahres enschloss. - Im Jel:Jre 1965 1st eine FJ.iche von 
50 x 40 m untersucht -warden. Nach den Erfahrungen aus dam vergangenen Jahre declr 
ten wir die oberen Schichten der braunschwarzen Humuserde mit dem Buldozzer ab. 
Diese Abdeckungsart konnten wir ohne Bedanken durchfiihren, da wir eine Storung 
der Objekte oder eine direkte Vernichtung resp. Beschadigung der Funde nicht be
furchten lllllssten. Das Abnehmen der letzten 10 bis 15 cm der Humusdecke und die 
Reinigung der Ober:flache des Lossliegenden wurde bereits mit den ublichen Gers
ten vorgenommen.Die gesamten Objekte (Pfbstengr,uben und Kulturgruben) waren erst 
an der Ober:flache des Liegenden erkennbar um auf der ganz.en Grabune;sflache konn
te keine Kulturschicht festgestellt warden. Alla Funde - eine verhiil.tnismassig 
geringe Menge von keramischen Scherbenmaterial, sehr wenig Bronze- und Knochen
gegenstande,weiter Tierk.nochen und Lehmbewurffl-agnente u.a.,atammen ausschliesa� 
lich nur aua der Ausfullun·g der eingetieften Objekte. 
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Auf e1ner F1ache von 2000 m2 
fanden ·dr 1333 Pfostanbruban und 62 Kul tur

gruben. Die Pfostengruben bildeten Gc-undrisse von 5 ganzen und 4 unkomplet ten 

Pfostenhausern (die unkompletten reichten bis ausserhalb der durchforschten Fla

che): 

Haus E 

hat einen grossen rechteckigen Grundriss im Ausmasse von 21 1 10;6,75;21,10 u.6,95 
m. Es wurde bereits im Jahre 1964 ganz untersucht - in diesem uabre erfassten wir

nur den nordwestlichen Teil mit 27 Ffostengruben.

Haus G 
hat einen grossen rechteckigen Grundriss im Ausmasse von 4,90;3,00;5,30 u.3 100 m 

mit zwei ungefahr rechten Winkeln. Die lrurzeren Wanda batten nur an den Randern 

Pfo�tan.die langeren waren durch vier Pfosten in drei 1,60 bis 1 1 80 m lange Fel

der geteil t. 

Haus H 

hat einen kleinen,regelmassigen rechteckigen Clrundriss im Ausmasse von J,65;2,65, 
J,55 und 2,65 m. Den nordlichen :Eckpfosten fan.den wir nicht, da das Liegende an 

dieser Stelle unter das Bodenniveau der anderen �fostengruben dieses Hauaes sank. 

.Alle vier Waide waren durch die Mittelpfosten in zwei Hal.ften geteilt und in dar 
Mftte des Hauses befand sich noch ein Traepfosten fur den Giebel des Sattelda

ches. 

Haus J 

ist vom Megarontypus. Die Tra@':onstruktion ist eine gleiche wie bei q.en vorigen 
(als 0berreat sind drei dreifache Ffostengruben zu betrachten)- vor die kurzere 

sudliche Stirnwand sind jedoch zwei weitere Pfostengruben vorgeschoben,deren Pfo-

stan entweder die Konstruktion der 0berdachung des Einginges trugan oder sia wa

ren ein Beatandteil einer bereits entwickelten Vornalle. Das Fundament hat eine 

regelmassige rechteckige Form im Ausmasse von 2,60;3,70;2,55 und J,50 m.Dia Aua

masae der Vorhalle betragen 2,55; 1 1 80; 2 1 50 und 1,80 m. 

Haus K

hat einen rechteckigen Gt'Wlldriss im Ausmasae von 7,85; 4,40;7,60 und 4,85 m, mit 

zwei, genau einen rechten Winkel umfassenden Ecken. Es wird Vion drei parallelen 

Reihen zu je vier Pfostengi:-uben gebildet,die regelmassig in einer Entfernung von 

2,20 bis J,00m angeordnet waren.Wir konnen nicht mehr feststellen, ob es sich um 

den Gr-andriss eines nicht gegliederten Hauses wit einem Raum oder um eine Glie

derung zu einem quadratischen Hauptraum mit Vorhalle handelt, wofur die tatsache 
z.eugen ·wrde, dass die dreifachen Pfostan der kurzeren sudostlichen_ Stirnwend von

den underen dreifachen etwas mehr entfernt sind.

Haus L 

1st vorlau:fig nicht ganz 
li:ings der Achse der drei 

hatte es wahrscheinlich 
von 5.40 und 3,20 (?) m. 

abgedeckt. Wurden wir jedoch bei diesam eina Symrnetrie 

Tragpfosten des Giebels des Satteldaches voraussetzen, 

einen regelmassigen rechteckigen Qrundriss im Ausmasse 
Er wurde wahrscheinlich von drei dreifachen Pfostengru-
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ben gebildet. Nur eine Ecke umachloss den rechten Winkel. 

Rais M 
ist vorliiut:Lg nicht ganz abgedeckt worden • .;;etzen wir bei d:la sem wie bei dem vo
rigen eine Symmetrie langs der Achse der drei Tragpfostan des Satteldaches vor
aus, hatte dieses wahrscheinlich gleichfalls einen regelmassigen rechteckigen 
Grundriss im Ausmasse von 4,40 und 4,00 (?) m. Die beid�n festgestellten Ecken 
umschlossen ungefahr einen rechten Winkel. Die Anordnung der i'fostengruben war 
gle ich wie bei dam vorigen Haus. 

Haus H 

hat einen rechteckigen Grundriss im Ausmasse von 4,65; 2,40; 4,75 und 2,50 m.Nur

zwei :Scken umschlossen ungefahr einen rechten Winkel. Die kurzeren Wande batten 
Eckpfosten, die langeren noch um einen Pfosten in der Mitte mebr. Den sudostli
chen Eckpfosteh f'enden wir nicht, da das Lie gen de an diesen Stellen unter das Ni
veau dar anderen Pfostengruben dieses Hauses sank. 

Dia wei teren mindestens drei dreifachen Pfostengruben t.nd eine grossere An
zahl von vereinzelten Ffostengruben geben ws vorlaufig nicht die Moglichkeit,die 
Grundrisse der anderen Objekte zu rekonstruieren. Einigemale ( im Jahre 1964 -in 
sieben - und heuer in drei Fallen) fanden wir vereinzelt� Pfostengruben in nach
ster Nahe der Vorratskeller, so dass wir eine wahrscheinlich einfache Zeltiiber
dachung voraussetzen konnen. 

Im nordlichen Teil der abgedeckten FJ.ache bildeten die Grundrisse der Hau
ser G, Hund J eine besondere Gruppe. In einer freien rechtwinkeligen Gruppierung 
umgaben sie von drei Seiten einen kleineren Hof, dar nur nach Siid-Siidwest offen 
war,und sie gehorten hochstwahrscheinlich zu einem Siedlungskomplex.Jedes von di� 
sen drei Hausern gehorte einem anderen 'rypus an, so dass such ihre funktionel
le Differenzierung mogl.ich 1st. Es handelt sich offensichtlich um einen Typ, der 
ein Vorganger in der Entwicklung der spateren hallstattzeitlichen Gehofte ist. 

Ungef'ahr 50 backtrogformige Vorratskeller waren samtlich ausserhalb dar 
Hauser angebracht. Sie hatten sorgfal.tig a:usgearbeitete kegelformige Nanda und 
einen breiten geraden 8oden. Auch 11 sog. Material- oder Baugruben, von grosse
ren und kleineren Ausmassen entstanden grosetenteils durch Erwei terung dieser 
Vorratskeller,die durch die Destruktion dar uberhangenden Wende ihre ursprungli
che iunktion verloren. - Eine Grube enthielt alteres aneolithisches keramisches 
Material. 

Auf der bisher untersuchten FJ.ache haben alle festgestellten Grundrisse 
ungefahr eine Ul'ld dieselbe Orientierung und zwar mit .der langeren Achse von Sud
oat nach Nordwest; die einzig3 Ausnahme bei Haus J mit der Vorhalle wird mi t dEr 
Zugehoriglceit zu der "gehoftartigen" Oruppierung begrundet, bei der die Stellung 
der einzelnen Teile noch durch diesen besonderen Zweck bestimmt war.Auch die La
ge der Eingange - sofern wir diese feststellen oder aus verschiedenen Grunden 
voraussetzen konnten - 1st einheitlich: und zwar auf der Sud-, Sudost- und Siid
westseite. 
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Die gesamte durcliforschte Fi.ache von 3000 m2 1st zwar vorlaufig noch nicht 
ausreichend zur ieststellung der gegenseitigen Lage der abgedeckten Hausergrund
risae auf der Flache der Siad.lung vom Standpunkt ihrer inneren Gliederung. \fir 
konnen jedoch schon heute konstatieren, dass der Bau der Hauser nicht planlos 
durchgefiihrt worden ist.Vorlaufig bilden vier kleinere Gruppen von zwei bis dre1 
Hausern einen Bogen 1m Durchmesser von ea. 60 m, der auf der Siidost-, Ost- und 
Nordse1te den freien �latz umschloss, in dessen Mitte das grosse Haus K und der 
geraumige Hallebau standen. Diese Gruppierung zeugt also von der Zugehorigkeit 
der gesamten beschriebenen Objekte zu einem Komplex, der auf Grund der Traditio
nen, die sic h au:f' lanij ahr ige Erfahrungen der vorher gehenden Generationen stiit2r 
ten, erbaut wurde und den dBlllaligen Bedurfnissen des wirtschaftlichen Lebens der 
Sippengemeinschaft ent sprach, die den ortlichen, geographischen Bedingungen an
gepasst waren. Haus K mit der besonderen zentralen Stellung gehorte wahrschein
lich der Familia des Sippenhauptlings. Die feste Sippengebundenheit wird such 
durch den grossen Ha11enbau E betont, ob wir ihn wie immer auch interpretieren 
(S8lllllelplatz der Sippe, Sallung des gemainsamen Viehbestandes, Speicher oder 
eine Kombination verschiedener Benutzungsarten). 

2�!!!��t-Yi!!!!!--2!-!f�!!!!!_�1�!f __ i!!!!�!��l-!�!!_!�f!22��!J.!�t2� 

E2E!1�l�2!t��-E2!f_!�2?�!��=�L2!!l!!2! 

Ladislav P 4 g o

Po pfoedchozich zj1Atovac1ch vfzkumech byl v roce 1964 zaMjen ploAnym od
kryvem v Lov�i�k,ch archeologickj vjzkWD sidl.1At� lidu star!i (velatick4) f4ze 
stledodunajsk4ho okruhu kultury popelnicovfch poli. Doaud zda bylo objaveno mimo 
Jin' n�kolik chat, l1Aic!ch ee od sabe sv;tmi rozm�ry. Pravd�podobn! by mohlo J!t 
o dva :f'unkan� odl1An4 typy chat.1

Chemickim vfzkumem, za pou!iti fost,tov4 pOdni analyzy; mAl bjti uain�n � 
kus o objaanimi oUzky, zda oba typy chat slou!ily stejn4mu �aa1u. To by se mAlo 
totU projevi t i rozd!lntu! obsahem fosforu v analyzovanjch vzorcich pOd.y. Metoda 
fost,tov4 pOdni analjzy vychizi z faktu, !e v mistach sidlanich objektO p�ekra
�uJe obsah :f'osforu v pOd� podstatnA Jeho mno!stvi v okolni hlin�. Je to zpOsobe
no nahromadAn!m pozOstatkO organiemO, obsahujic!ch fost,tov4 slouaeniny. 

Poafor se dosUv, do pOdy v!tlinou ve formA organickjch slou�enin a m!ni 
se v rozpustn, i nerozpustn4 1,tky. Rozpuatn, alouaeniny odaerpliv4 rostlinstvo, 
kter4 Ja pot�ebuje k !ivotu, v�tAi a,at nerozpustn,tch a stabilnich slouaenin se 
hromadi v pOdA. Obsab fosforu v mistech, kde v minulosti �lovik 111, je pohybli
vt, co! souviai s koncentrac! livotn!ch procesO Mvnych obyvatel.Kisto s n�tAi 



Tab. 32· Lov�i�ky (o.Vy§kov), sidli§t� star§i (velatick�) faze stfedodunajsk/ch 
popelnicovych poli: 1 - Ji�ni �ast odkryt� plochy s p�dorisem domu K; 
2 - Wdorys domu H, J a jUni aUny domu G. - Siedlung der al.teren (Ve
laticer) Fhase der mitteldonaulandischen Urnenfelderkultur: l - Sudli
cher Tail der abgedeckten Flache mit dsm Clrundriss des Hauses K; 
2 - Clrundriss des Hauaes H, J und die &ldwande von Haus G. 



Tab. 33 Lov�i�ky (o.Vy�kov), sidlist� starsi �velaticke) faze etredodunajskycb 
popelnicovych poli: 1 - P�dorys domu G; 2 - Lid ske lebky bez spodnich 
�elisti na dn� Jam_y IC. - Siad.lung der alteren (Velaticar) Phase der 
mitteldonaulandischen Urnenfelderkultur: 1 - Grundriss von Haus G; 
2 - Menschenschadel ohne Uaterkiefer am Boden dar Grube IC. 
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