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Die Analyse der mihrischen Frihindticsr o Kultur zsigh, dass slle kerami~
achen Pypen clme be#mondere Schwlerigkeiten von den apHiineslithischen odsr frilh-
bronzez0isllichen Kulturen des Ksrpatenbecksns abgeleltet werden kiinnen, untey da-
nen die expandisrende Hagyrédy - Knltur eine besspdsrs bedsutenda Xelle spislte.
Divger Strom,der ungefBhr dem protomnagyréver Horizont entsprieht, brachte offen-
sichtlich much weitere siid8stliche Elsmente alaswoniamchen Chavakiers, Elsmente,
die wizr aus dem Umlreis Sohneskenberg - Glice IIT kennen und wir werdawn amschel-
nend mit diesem auch die srstan Frilwindticer PFunde in fidcstmiihren verkinden asiis-
sen, S0 kamen in unser Gabiet die srsten Protetypsn der (néticer GefHsse,walshen
inshesondere die junge Glockenbacherkultur weitere, spezifizch heimieche Charsi-~
terstige prigte.An dey Stabiliasierung der Hltesten (néiicer-Eultur hatie dann die
Verbindung mit den Ragyrév - Typsn Okbrheleom und XBtéres ming entecheidenda Ba-
deutnng, deren Blnwirkung auvch auf der spEten Xsrenmly dex Glockenbscherkultur
exsichtlich ist.

Aus den sngefihriss Polgerungen geht hervor, dasz wir dle erste FYhase dex
sfhrischen (n¥ticer - Enitur mit der spiten Glocksanbacherkultur,mit 2inigen Pun-
den Aes Typus Rageledorf - Ogigau - Lorette vand tollweise mit der spdten Sohnure
keramik als gleichzsitig betrachten kinmen. In derselben Zeit eximtiexte in (st~
mihesn wd in dor Siidwestnlowshed der Typus Veaselé-Chicpice der Schnurikersmik .der
sich unter einem besiimmisn Fagyrdvy Binfluss su dsr ¥itra Grupps antfzltete. Der
twarwisgends Tell der Punde der Nitra=tGruppe izt Jedech jlUnger wud =sp kanm ale
alt der zweitan und dritten Phame der mEhrischen Umdticer - Kultur aynchronigie-
ven. In dispem Zeiteabmchnitt k¥nnen wir dss Durshdriogsn der Uadticer - Kultuy
getlich des Flumsesa Morava upd in der Siidwestslowslel verfolgem. IDurch den Ein~
Zrifs dex- nétiner~Euitur ist inakesondsre die kersmische Produkiion der Nitrse
=Gruppe deutlich gskennzaichnet und umgskshrt mschen sloh sinige Elaments des
¥itrs Bestatiungsriius iwm Undticer-Milisu, besondere in dexr Umgebung won Hedonin
geltend. 4us dem Eomplex ME¥anovice - Nitra iihernahm die mEhrische tn&tioer-Kule
tur dsr 2. und 3, Phese zwelfellos awoh die Koxallen aus slner Glagmasss,. Es
achaint, als ob das Ende dexr Nitra Gruppe mit dsm Beglop der visrten /klesai-
achsen; Phaaze kerresgondisze.

. Die Eultur der Spdtlatenezeit in Mihren

/Thesen der Kandidatenarbeit/
Ji*Yf Me duna

Das Thema meiner Kandidatenarbeit war es, die Spétlatenezeit in MHEhren zu
verarbeiten. Die Aufgabe war verhdltnismlissig sohwierig, da es verllssliohe ar-
-chdologisohe Quellen, die man hitte beniitzen kinnen, ziemlich wenig gibt, denn
ich musste vor allem aus dem Siedlungsmaterial, als der einzigen Quelle fiir das
Studium der Spitlatenezeit in Mihren ausgehen.FPlr ohronologisohe Erwlgungen konn-
te ich nicht einmal die Funde aus dem keltischen Oppidum auf Staré Hradisko be-



niitzen, die in mBhrischen Museen deponiert sind, da hier keine Fundkomplexe er-
halten sind. Basis meiner Arbeit wurden also Siedlungskomplexe von Hlteren Aus-
grabungen, deren Fundumstinde man beglaubigen konnte und das Material, das bei
den Grabungen in N&méany, Klentnice,Brno - Horni Herspice und in Pravéioe gewon-
nen wurde. Im Laufe der Bearbeitung zeigte es sich, dass nicht alle m#hrischen
Siedlungskomplexe in die Spidtlatenezeit gehdren, was zu dem Versuch flihrte, das
Siedlungsmaterial chronologisch einzuteilen und die eiliizelnen Horizonte in Zu-
sammenhang mit der Chronologie der mitteleuropédischen keltischen Grdberfelder zu .
bringen, die J. Filip ausarbeitete.

Die hallstattzeitliche Entwicklung in MEhren endet im slidlichen Teil des
Landes mit der Hordkover - Eultur, in Mittel- und Nordmihren dann mit der Flaté-
nicer Stufe der Lausitzer Urnenfelder - Kultur.Es fehlen uns bisher gr&ssere pu-
blizierte Arbeiten liber das Ende der Hallstattzeit in Mdhren, es scheint jedoch,
dass sich die Endstadien in beiden Regionen in manchem &hneln und dass die Pla-
t&nicer Stufe sowle die Horakover - Eultur in einem Horizont ausklingen, in dem
ausser anderéim vor allem Graphittonkeramik und als fremdes Element die latene-
2zeitliche Stempelkeramik und ihre heimischen Kachahmungen erscheinen.Es ist sehr
wahrscheinlich, dass die ersten, im Geiste des latenezeitlichen Stiles erzeugten
Gegenstlinde in das mEhrische spathallstattzeitliche Milieu durch Hendel gelangten
und dass sie keineswegs 2eugenschaft von ethnischen Verschiebungen ablegen. E8
ist allerdings interessant,dass wir neben spdthallstattzeitlichen Siedlungen,auf
welchen bereits latenezeitliche Gegensténde erscheinen /Hradisko bel Krom&#i%,
Té8etice, Slatinky/, heute Bschon in Mihren eine Reihe von Siedlungen mit latene=
zeitlicher Stempelkeramik und mit friihlatenezeitlichen Graphittonsitulen kennen
/die als fremdes Element auch 1in spéthallstattzeitlichen Objekten erscheinen/,
deren weiteres Material sich allerdings von der Fillle der spithallstattzeitlichen
Siedlungen markant unterscheidet.Neben den angefiihrten keramischen Formen finden
wir hier auf der Drehscheibe, aus feingeschlemmtem Ton erzeugte schiissel- sowie
flaschenfbrmige Gefdisse. Hierher gehdren Funde aus den Siedlungen in Koryéany,
Cerndin, Ostrovédnky, Sobdlky, 5lapanice und Vydkov. Es besteht kein Zweifel,dass
diese Siedlungen mit spdthallstattzeitlichen Niederlassungen gleichzeitig sind.
In bezug zu ihrem unterschiedlichen Charakter miissen wir jedoch annehmen, dass
sie von einer neuen ethnischen Gruppe bewohnt waren,die sich in MEhren neben der
dlteren hallstattzeitlichen BevSlkerung niederliess und wir k¥nnen nicht anders,
die Bewohner der erwihnten Siedlungen als Kelten zu betrachten. Dies 1ist um so
wahrscheinlicher, da es sich zeigt,dass nicht einmal die flachen keltischen Gr&-
berfelder in MHEhren erst im Duxer Horizont beginnen, sondern dass man suf diesen
dltere Griber feststellen kann, mit Fibeln mit dachformigem Bligel auagestattet,
die vom typologischen Standpunkt gesehen, ungeféhr in der Mitte zwischen den
Drahtfibeln des Marzabotta-Typus und der Duxer--oder Miinsinger--Fibel stehen.,
Grdber mit diesen Fibeln sind in 5lapanice und in Vicemilice /hier sogar gemein-
sam mit einer Vogelkopffibel/ entdeckt worden.Die Hltesten Griber auf mihrischen
keltischen GrHberfeldern sind zweifellos mit den &ltesten latenezeitlichen Sied-
lungen gleichzeitig und sind #lter als die dem Duxer Horizont angeh8renden GrH-
ber. Wir stellen also in Mdhren einen "vorduxer” Horizont fest, den man jedoch



zukiinftls eingehender wird verfolgen miissen,um genauer seine Fiille bestimmen und
dle synchronisierung mit der kntwicklung der latenezeitlichen Kultur in der Re-
Zion ihree Ursprungeeg durchzuflihren,

Die zweite Entwicklungsphase der Latenekultur in Mihren stellt der Horizont
der Iuxer-Fibel vor, der markant auf unseren Graberfeldern vertreten ist. Die
oledlungen aus dieser Zeit kannten wir bis vor kurzem nicht, heute k&nnen wir
hierher die Funde aus der Siedlung in Néméany und in Troubsko einreihen.fin cha-
rakteristisches Merkmal der Siedlungskomplexe aus N&m¢any sowie aus Troubsko ist,
dass hier die handgemachte Keramik stark vertreten ist, die durch ihre Form und
durch die Tonverarbeitung an hallstattzeitliche Keramik erinnert. Die Datierung
der 3iedlung in N&méany stiitzt sich auf das Bruchstiick einer eisernen Fibel, die
nach der Art der Biigelkriimmung 2zweifellos zu den Typen mit freiem Fuss gehort.
Trotz des hohen Prozentsatzes der in der Hand erzeugten Keramik /den Rest bildet
die Ubliche latenezeitliche auf der Drehscheibe erzeugte Siedlungskeramik, wie
.chiisseln, kammstrichverzierte Graphittonsitulen u.a./,muss die Siedlung in Ném-
¢any als eine keltische betrachtet werden,und dies sowohl nach dem Gesamtcharak-
ter des iateriales, als auch nach dem Grundriss des Objektes Nr. 1, das eine ty-
pische keltische Hiitte, mit zwei Pfosten in der Mitte der kiirzeren Seiten, ist.

An den Jmxer Horizont kniipft auf den Grliberfeldern der Horizont der Kugel-
fibel an., Auf mdhrischen xeltischen Nekropolen ist er gleich markant,wie auf an-
deren mitteleuropdischen Grdberfeldern vertreten, Im Siedlungsmaterial kann man
vorldufig diese fhase nicht belegen, was zweifellos durch die Llicke in den Quel-
len verursacht ist, Eine Siedlung aus dieser Zeit zu entdecken 1ist jedoch wich-
tig,denn gerade hier miissen wir die Wurzeln der méchtigen Entwicklung des kelti-
schen Handwerkes suchen,das in den darauffolgenden Entwicklungsphasen seinen Hb-
hepunkt erreichte.

Die letzte Entwicklungsphase der Latenekultur,die man adf keltischen Flach-
griberfeldern in unserer region erfassen kann,ist der Horizont der Mittellatene-
fibel, Von Siedlungskomplexen gehtren hierher die Objekte aus Brnidko,Jaroslavi-
ce, niroslaveké Kninice, Pravédice und vielleicht auch aus TvaroZnéd und aus Jero-
méiice nad Kokytnou.Bei der Materialbewertung aus diesen Lokalitlten stellen wir
fest, dass die Mehrzahl der keramischen Grundformen die gleiche,wie im Duxer Ho-
rizont 1st; es gibt nui wenige, die in dieser Zeit zum erstenmal belegt sind.Der
cusamrenhang mit dem Material des Duxer Horizontes ist in der Keramik auch da-
durch unterstrichen,dass in den Fundeinheiten ebenfalls in der Hand erzeugte Ke-
rami«< vorkommt; sie erinnert an die in der Hand erzeugte Keramik aus Komplexen,
die in den Duxer lorizont datiert sind. Diese Gefdsse, auf denen wir noch hall-
stattzelitliche Traditionen verfolgen ktnnen, s8ind bereits in dieser Zeit in der
Minderheit und wérden von der auf der Drehscheibe erzeugten Keramik 1in den Hin-
tergrund gedrlingt. wir stellen fest, dass die Keramik ein verhHltnismlissig wenig
empfindlicher chronologischer Wegweiser ist, verldsslicher ist das Metallmate-
rial, das wir in den Objekten bereits in grtsseren Mengen, als in der vorherigen
Zeit finden und nach dem wir /insbesondere nach den Fibeln/ die angefithrten Sied-
lungen mit den jiingsten Grébern auf unseren Grlberfeldern /Pon&tovice/ synchro-
nisieren miissen.



Die Bestattung auf keltischen Flachgriberfeldern in MiHhren endet im Hori-
zont der Mittellatenefibel. Die keltische Besiedlung Mihrens hért Jedoch nicht
mit seinem Ende auf und sie ist auf Siedlungen sowie auf Oppiden erfasst.Bei der
Bestimmung der Fille der Spktlatenezeit miissen wir jedoch fast das gesamte Mate-
rial aus Staré Hradisko beiseite lassen, denn vorliufig stehen von hier keine
Fundkomplexe zur Disposition und die Besiedlung des gr8ssten méhrischen Oppidums
beginnt bereits im vorigen Horizont.Von den Funden eus Staré Hradisko k®nnen fir
die Charakteristik der sphitlatenezeitlichen Phase in MEhren nur jene Gegenstiéinde
beniitzt werden, die verllisslich als sphitlatenezeitlich belegt sind. Wir milssen
also aus einigen Komplexen ausgehen, die auf unbefestigten Siedlungen festge-
stellt worden sind. Es sind dies die Objekte aus Brno -~ lernovice, Brno - Horni
Her3pice, Klentnice, Milovice, Moravské Kninice, Stielice /Bez. Brno - venkov/
und aus V1énov.In die Spdtlatenezeit gehdrt h&chst-wahrscheinlich auch die Grube
aus der Sandstlitte in Lanzhot.

Auch in der Sphtlatenezeit bleibt die Mehrzahl der keramischen Grundformen
gleich wie in den vorigen Phasen. Neue Formen gibt es verhidltnismiissig wenige,
die markanteste Neuheit ist die bemalte Keramik. Neben der Bemalung kann man je-
doch /schon von der vorherigen Phase/ auf der Keramik die Tendenz zur Verzierung
der Husseren GefH#3)seite /bei Schilsseln der inneren/ beobachten, die Verzierung
ist Jedoch allgemein geometrisch, geritzt oder eingegliittet. Bei den mit Kamm-
strich verzierten Situlen, insbesondere bei GefHdssen,die ohne Graphitbeimischung
erzeugt wurden,kann eine deutliche Tendenz zur Zerlegung der senkrechten Rillung
verfolgt werden; die senkrechten Ritzlinien sind durch waagrechte Rillen, glatte
waagrechte Streifen,schriige Ritzbiindel gest8rt und manchmal sind sie bogenf8rmig
gefihrt., Im allgemeinen unterscheidet sich die sphtlatenezeitliche Keramik von
der Hlteren durch eine vollkommenere handwerkliche Verarbeitung, die in der Hand
erzeugten GefBsse mit Spuren der hallstattzeitlichen Tradition sind bereits im
Abklingen, hdufig kommen allerdings Situlen und Nipfe mit aufgerauhtem GefHss-
bauch vor. Im Metallinventar kommen wiederum viele neue Formen vor, die erst in
der splten Latenezeit bekannt sind.Die mihrische Sp¥tlatenezeit in zwei Horizon-
te zu teilen, wie dies W. Krdmer fiir Bayern /Phase D; und D2/ ausarbeitete, ist
vorléufig nicht méglich, denn bei uns kennen wir bisher keine sphitlatenezeitli-
chen Gréber und verlHssliche Siedlungskomplexe gibt es nur wenige.

Das komplizierteste Problem ist die Frage des Endes der Latenekultur din
Méhren, Aus Staré Hradisko stammt eine Reihe importierter Gegensténde,nach denen
men mdglicherweise annehmen k¥nnte, dass das Oppidum noch in der ersten H¥lfte
des 1. Jahrhunderts u.Z. /Fibel des Typus Aucissa, die italienische terra si -
gillata/ besiedelt war. Es liegt ein Bericht von einem Sigillata = Fund, gemein-
sam mit latenezeitlichen Keramikscherben in einer Grube in Mist¥in vor, aller-
dings kann diese Angabe heute nicht mehr beglaubigt werden. Aufgrund dieser An-
zeichen wdre es mbglich anzunehmen, dass Staré Hradisko seine selbstindige Exi-
stenz lénger beibehielt, als es vorldufig bei mitteleuroplischen keltischen Op-
pida vorausgesetzt wird.Scﬂﬁerigkeiten verursacht allerdings jene Tatsache,dass
in dem heute zuglinglichen latenezeitlichen Material aus Staré Hradisko nichts
vorhanden ist,was eine so spdte Datierung erlauben wiirde.Die hiesigen Funde ent-
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sprechen im allgemeinen Krlmers Stufe D1 der Latenekultur /Horizont der Nauhei-
mer Fibel/, als jinger kdnnte man einzig zweil Bronzefibeln der Beltz-Variante J
betrachten,die relativ-chronologische Position dieses Typus in Bezug zur Rauhei-
mer Fibel 1ist jedoch nicht klar. Beide Fibeln kénnen also kein Beleg flir eine
lange Existenz des Oppidum sein, insbesondere deshalb, da in MEhren bisher glnz-
lich das Naterial aus dem jiingsten latenezeitlichen /respektive latene-kaiser-
zeitlichen/ Horizont fehlt, der sowohl im keltischen Milieu, als auoh ausserhald
dessen unterschieden worden ist. In diesem Zusammenhang muss bemerkt werden ,
dass in Mdhren nicht nur der latene - kaiserzeitliche Ubergangshorizont fehlt,
sondern auch der darauffolgende Fundhorizont der #lteren r¥misohen Kaiserzeit -
- der Horizont der Augenfibel. Die bisher dltesten bekannten Gr#ber aus der rd-
mischen Eaiserzeit in Mﬁh;en /Uheréice, Velatice, Vracov, Z2arodice, Mikulov,Bze-
nec/ gehbren erat in die zweite HH1lfte des 1. Jahrhunderts u.Z. Diese Situation
zu erkléren ist schwer, denn zwischen der spHten latenezeit und der Hlteren Kai
serzeit entsteht uns eine Licke zweier Fundhorizonte und man kann nicht voraus-
setzen, dass Mihren llngere Zeit unbesiedelt geblieben wire. Die Kontinuit#t der
keltischen Besiedlung in MHEhren bis tief in die r¥mische Kaiserzeit versuchte

E. Simek zu beweisen, das archlologische Material, das er dazu bentitzte, zeugt
davon allerdings nicht. Es bleibt also nur die Annahme bestehen,dass die Licke in
der Chronologie durch eine Liicke 1in den archBologischen Quellen verursacht
ist und dass erst die zukiinftige Forschung Licht in die so komplizierte Frage
bringen wird, wie es das Ende der keltischen Herrschaft in MEhren und der Beginn
der romischen Kaiserzeit ist.

Im latenezeitlichen Siedlungsmaterial kann man also heute in MHEhren vier
Fundhorizonte unterscheiden: den vorduxer, den Duxer, den Horizont der Mittella-
tenefibel und den spﬁtlaténezeitlichen Horizont.Die zeitlichen Phasen k¥nnen auf
den Siedlungen mit der Entwicklung auf keltischen Flachgriberfeldern synchroni-
slert werden, im Siedlungsmaterial gelang es jedoch vorlHufig nidc t,den Horizont
der Fibel mit grossem kugeligem Fuss zu erfassen und auf den GrHberfeldern feh-
len spltlatenezeitliche Gri#ber.

Aufgrund dieser chronologischen Erkenntnisse 1ist es m¥glich, zu Erwi-
gungen allgemeineren Charakters heranzutreten. Zu Beginn der Latenezeit o
im sog. vorduxer Horizont, haben wir verllsslich bewiesen, dass in Mihren
neu zugewanderte Kelten neben den Uberresten der hallstattzeitlichen Bevbl-
kerung lebten. VorlHufig jedoch ist es nicht klar, wie die Sochicksale der hall-
stettzeitlichen BevSlkerung in den weiteren Entwioklungsphasen der Latenekultur
beschaffen waren, denn seit der Zeit des Duxer Horizontes entbehren wir Belege
ihrer weiteren Existenz in MEhren. Wir schliessen die Mtglichkeit eines Uberle-
bens der hallstattzeitlichen Bevilkerung auch in den Jjiingeren Entwicklungsphasen
der Latenekultur nicht aus, e8 scheint allerdings, als ob beide DBestandteile ge-
trennt lebten und beil dem heutigen Stand der Quellen kdonnen wir das Weiterleben
der hallstattzeitlichen Bevolkerung in MHEhren bis tief in die Latenezeit nicht
bewelisen.

Es 18t wahrscheinlich, dass die ersten Funde latenezeitlicher DenkmKler in
MA1ren in Zusamwenhang mit den Ereignissen im Bonauraum stehen, den die Kelten
bei ihrem Zug nach Osten durchqueren mussten,Da MEhren in Richtung zum Donaursum



offen steht,wdre die Annahme am einfachsten, dass es von hier aus auch zu seiner
Besetzunz durch die Kelten kam. Mit einem Eingriff aus dem 8sterreichischen Do=
nauraus in die méhrischen Verhdltnisse zu Beginn der Latenezeit wird man anschei-
nend rechnen miissen, seine Intensitdt und den Anteil an der weiteren Entwicklung
wird man jedoch erst nach der Publikation des niederbsterreichischen Siedlungs-
materiales besser verfolgen konnen. Der Einfluss aus dem Donauraum und aus dem
Karpatenbecken dussert sich auch im Zeitabschnitt des Duxer Horizontes,durch 1he
ren Gesartcharakter unterscheidet sich jedoch die m#hrische Latenekultur von dem
¥aterial in Niederosterreich und im Karpatenbecken, steht allerdings dem bbhmi-
schen und schlesischen Latene sehr nahe. Es scheint also, dass Bbthmen, MEhren
und Sohlesien von einem gleichen Strom der Kelten besiedelt war, in MEhren kann
man jedoch einen gewissen Unterschied gegeniiber B&t6hmen sehen, der durch Impulse
verursacht wurde, die aus der nahen Karpatenregion kamen, denen sich dieses, dem
Donauraum gedffnete Land nicht erwehren konnte. Die slidostlichen Einfliisse nah -
men hier jJedoch nie iiberhand und die mihrische Latenekultur behielt den Gesamt-
charakter des bdhmischen Umkreises. Es scheint, dass dies bis zum Ende der Late-
nezeit gilt, denn die mHhrischen Siedlungen unterscheiden sich nicht sehr in ih-
ren Inhalt von den bthmischen Siedlungen. Die Situation in den archH¥ologischen
Quellen wird auch durch die Situation in den numismatischen Quellen bestdtigt,
weil MHhren, gemeinsam mit B¥hmen und Schlesien in die Sphdre der Goldmlinze ge-
hérte, wihrend im Karpatenbecken die Silbermiinze geprigt wurde,

Die laténezeitliche Besiedlung MEhrens war in zwel Reglonen konzentriert,
in den Oberméhrischen Talgrund /in dem Gebiet von Olomouc und Prost&jov/ umnd in
den Thaya-Schwarzawa Talgrund siidlich von Brno.Besiedelt war auch der NiedermH¥h-
rische Talgrund am rechten Ufer des Flusses Morava.In dem angeffihrten Gebiet er-
scheinen keltische Flachgriberfelder und es scheint, als ob diese Region in Mkh-
ren zuerst von den Kelten besetzt wurde. Aufgabe der zukiinftigen Forschung wird
es sein, die Situation am 6stlichen Ufer der Morava, zwischen ihrem Lauf und der
Zone der wWeissen und Kleinen Karpaten festzustellen, von wo wir vorlH¥ufig kei-
ne keltischen Griber, weder in MHEhren, noch im slowakischen Teil dieses Ge-
bietes - im Zdhot'i - kennen., Es ist wahrscheinlich, dass hier 1lénger die hall
stattzeitliche Bevblkerung erhalten blieb; eine dhnliche Situation war auch
in der Umgebung von Mohelnice, Unigov und in der Kleinen Hanna. Spdtestens im
Zeitabschnitt des Horizontes der Mittellatenefibel kam es zu einem weiteren Vor-
stoss der keltischen Bev8lkerung und keltische Siedlungen stellen wir in der Um-
gebung von Mohelnice, Unidov und 1in der Kleinen Hanna fest; spétestens in der
Spdtlatenezeit wird auch die Ebene am ostlichen Ufer der Morava, zwischen ih-
rem Lauf und der Karpatenzone, von Kelten besetzt.

Eine Entwicklung der materiellen Kultur in der von den Kelten besiedelten
Region verlief in Mihren im allgemeinen einheitlich und man kann keinen Unter-
schied zwischen der Entwicklung in der Umgebung um Prost&jov und der Entwicklung
im Raum siidlick von Brno machen. Eine einheitliche kulturelle Region war jedoch
Vdhren in der Latenezeit nie gewesen. Neben dem von Kelten besetzten Gebiet, das
die fruchtbarsten Landstreifen einnahm, muss die Situation am 8stlichen Ufer der
Yorevu geklHrt werden, Es i1st dies insbesondere deshalb notwendig,da in nordost-
licher Richtung, zur Mihrischen Pforte, die keltische Besiedlung auffallend und



plotzlich diiner wird. Dieser Umstand tiberrascht uns heute nicht mehr,denn in den
Bergen in Nordostmihren ist bereits verliisslich die Puchovkultur belegt /Ko jetin,
Bez. Novy Ji&in/. Der nordéstliche Teil MHhrens geh8rt also 2zur Region eines
grossen Kulturkomplexes, der in der splHten Laténezeit erscheint und der im Kar-
ratengebirge von Ostmlihren bis in die Ostslowakei verfolgt werden kann. Die Er-
kenntnis der Puchovkultur in M#hren steht erst in den Anfl¥ngen, wir konnern also
keinen 3tandpunkt zu der h#ufig diskutlerten Frage ihrer Entstehung einnehmen,es
scheint allerdings, als ob ihr wesentlicher Bestandteil die hallstattzeitliche
Bevolkerung whdre, die sich vor dem Vorstoss der Kelten in die Berge zurlickzog.
Die Regior, in der die P8chovkultur in MEhren verbreitet ist, wurde bisher nicht
begrenzt, mit der Piuchover - Besiedlung kann jedoch in den Bergen nordlich des
wlara-Passes gerechnet werden. Aufgabe der zukiinftigen Forschung wird es sein,
festzustellen, ob zur Region ihrer Ausbreitung nicht auch das Yebiet siidlich von
hier, gegebenenfalls die gesamte Zone der Weissen und vielleicht auch der Klei -
ren Karpaten gehbdrt.

Eine schwer 1Gsbare Frage ist vorldufig die, ob in MEhren nicht auch der
Einfluss aus der keltisch - dakischer Region eingriff.In die Wirkungssphdire die-
ses Umkreises konnte man vorl#ufig einen einzigen Fund und zwar die Grube aus
der 3Sandgrube in Lanzhot einreihen. Es ist schwer zu entscheiden, ot es sich um
eine Einzelerscheinung handelt, oder ob sich die verénderte Situation im Karpa-
terbecken nicht deutlicher auch in M#hren widerspiegelte. Ich nehme jedoch an,
dass die dakischen Denkmiiler nach Mihren nur vereinzelt durchdrangen, denn der
Raum des dakischen Einflusses endete hochstwahrscheinlich bei der Pressburger-
- forte.

Eine komplizierte Frage ist auch das Problem des Endes der Latenekultur in
Ndhren. Nach der Situation in den benachbarten Gebieten miissen wir voraussetzen,
dass die keltische Herrschaft bei uns durch die germanische Herrschaft abgeldst
wurde .Wir konner uns allerdings vorlHufig keine Vorstellung von der Zeit machen,
wann Mghren von den Germanen besetzt worden ist. Vorl#ufig haben wir nur wenige
Anzeichen von der 4nwesenheit fremder /dem Charakter nach offensichtlich germa-
nischer/ ethnischer Gruppen in dem von den Kelten besiedelten Raum in der fort-
geschritterer Latenezeit. Diese Frage konnen nur neue Ausgrabungen klkren,

Abschliessend kann zusarmenfessend gesagt werden, dass Mihren in der Late-
nezeit, vom ethnischen Standpunkt, kein einheitliches Gebiet war. Neben dem kel-
tischen Bestandteil, der den fruchtbarsten Raum besetzte, haben wir flir den Hl -
tésten Zeitabschnitt die neben den Kelten im gleichen Raum lebende hallstattzeit-
licke Bevblkerung belegt.In den weiteren Entwicklungsphasen sind die Uberreste
der hallstattzeitlichen BevGlkerung bereits nicht mehr belegt,es ist jedoch wahr-
scheinlich,dass erst eine zukiinftige Forschung ihre Spuren enthlillen wird. Neben
diesen Bestandteilen ist in den Bergen in Ostmiéhren in der Spdtlatenezeit die Pii-
chovkultur belegt, deren Trliger ’oder zumindest der wesentliche Bestandteil/
Uberreste der Bevblkerung der Urnenfelderkultur waren. Sowohl die #dltere hall-
stattzeitliche BevGlkerung,als auch die Trlger der Puchovkultur sind Bestandtei-
le einer vom ethnischen 3Standpunkt anonymen Bevolkerung, die unter der archdolo-
gischen Terminologie verborgen ist.Dagegen sind die Kelten,als Tridger der Late -
nekultur,das erste historisch bekannte Ethnikum in MlBhren.Da sich jedoch keiner



der erhaltenen historischen Berichte direkt auf MHhren bezieht, kann man nur
schwer mit Sicherheit die Stammeszugeh8rigkeit der mBhrischen Kelten bestimmen,
Aus dem archBologischen Material geht hervor,dass die keltische Bev¥lkerung MEh-
rens kulturell sehr nahe den Kelten in BShmen und in Schlesien stand. Es ist si-
cher, dass einen derart grossen Raum nicht ein einziger Stamm besiedeln konnte.
Historische Quellen kennen aus unserem Gebiet die Bojer, Volcae Tectosages und
Cotini. Welcher dieser Stimme in MBhren siedelte, kann nicht sicher festgestellt
werden, in der fortgeschrittenen Latene-Zeit zeugen einige Merkmale davon, dass
in M#hren Gruppen einer neuen BevSlkerung,hSchstwahrecheinlich germanischer ein-
drangen.

Das Entwicklungsbild in MHhren in der Lat%nezeit, das wir bringen konnten,
ist bei weitem nicht vollstlindig. Erste Aufgabe der weiteren Forschung wird es
sein, neue Quellen,vor allem aus der SpHtlatenezeit zu erwerben, um eine bessere
Vorstellung iliber das Ende der Latenekultur in MBhren zu gewinnen und um besser
ihre Bedeutung fiir die Entwicklung in den ersten Jahrhunderten nach der Zeitwen-
de zu begreifen.,

MBhren im 1. wnd 2. Jahrhundsrt w.Z.

/Thesen der Kandidatenerbasit/

Ivan P ® 5 k a P

Uie Epeche zn Beginn wserer Zaltrechnung gehiirt zu den am  wenigstsn bae
kannten Abachnitten der Vorgeschichte des mihrischen Gabletesn.Dles ist dureh den
auffallenden Mangel an Funden verursacht,die eine BEinrelhung in die erate HHEILClte
des 1. Janrhumderis gewdhren wirden.Die Latene - Kultur kenn ungefihr im Verlaeu=
‘e von visr Jahrhundarten der alten fra see bis sur Jahrbundertwewnde verfolgt
werden, wogegen in den ermiten Jahrzehnten nach diesem Datum nur einige verein -
zelte slidliche Importe andeulen, dass sle offensichi¥lich noch ven der keltischen
BevBlkerung berniitzt wurden, verlHzslliche Unterlagen flr diess Vorauasetzung feh-
len Jedoeh vorlBufig. Aus den archliologlechan Quellen entschwinden dls JTusserun-
Zen der sigenartigen Eultur der m¥hrischen ¥slten, wvon deren Schicksalen in der
Iai1t nach der Jahrbunderitwende nichis niheres bhekannt 1st, Aul dem Gablet, das
sie einst esinnahmen, erscheinen uvgefBhr von der HElfte des 1, Jehrhunderts u.l2
Punde,die man in Zusammenhang wit dem historisch bekansten Nurchdringen der Garx-
manen anfihren kann,

Dis Hinterlassenschaften der mpteriellem Kultur ans dissem Zsitabsehnlitt
koxmen sporadisch vor, meistens als Einzelgr¥ber oder kleinere Grabgruppen. Zu
einer Vermehrung der Funde komat es erst im 2. Jahrhunderi, insbesonders in sei-
ner zweiten HElfte und im derauffolgenden Zeitabschnitt, als dle Besiedlungsine
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