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V{zkum latenského sidlidt& v Velkych Host&rddkéch.

Karel Iudikovsky
Tab. 28.-29.

Vyzkum ve Velkych Host&rddkéch 1/ /o. Slavkov/ je souddsti plédnovaného
prizkumu sidlist s t. zv. kolkovanou kerar: kou. Uvedené nalezit& se nachdzi na
mirném jihovychodnim svahu, v trati "Host&nky", kolem jehoz dpati protékéd maly
potidek. Nejniz3i partie svahu jsou nerudeny silnici, vedouci ze Sokolnic do
Damboi*ic; podle povrchového prizkumu nachdzelo se v této &dsti terénu halstatské
sid1ist&. Ve vy3sich &dstech svahu se rozklddaly lateénské polozemnice.

Polozemnice Z - 1 byla v dob& zahdjeni vyzkumu jiZ narudena stavbou silni-
ce k nov¥& budovanym hospoddiskym objektim mistniho JZD. Dle dochovanych &dsti je
moZno rekonstruovat pravidelny obdélny tvar se zaoblenymi rohy o rozm&rech 6,5 x
5,5/?/m o stredové hloubce ¥ 0,8 m. Jeden nosny kil stfechy byl zjist&n v zédpad-
ni krat3i st&n&; jiny se nachdézel bliZe konglomerdtu jam v severovychodnim néro-
21, které slouzily pivodn& snad jako =zdsobnice /max. hloubka 1,3 m od uUrovm&
dne3niho povrchu/. Zdpadni édst chaty, zapu3t&nd do rozsédhlé kruhové jémy hal-
gtatské, je zvednuta mirnym schodkem o 0,2 m nad droven dna. Podélnéd orientace
stavby probihd ve sm&ru ZSZ - VJV /275°/. 2 ndlezd pfeva3uje keramika, robend
na kruhu z hliny jemné, tuhové i s p#im&si hrubého pisku; povrch jé ledt&n, u
tuhovych 8rafovén.

Polozemnice &.2 nachdzela se ve vzddlenosti asi 10 m od chaty 2 - 1. M&la
op&t pravouhly tyvar se zaoblenymi rohy, ve stfedni &dsti ponékud rozsifeny, s
nosnymi kily sedlové stiechy uprostied kratdich st&n. Celkové rozmdry 4 x 3,4 m,
stfedovd hloubka 0,6 m, podélnd orientace SZ - JV /295°/. Zépadni t¥etina zemni-
ce byla odd&lena od celkového prostoru #adou drobnych kilovych jamek, které se
nachézely pordznu i ve zbyvajici plo3e dna. St¥edni &dsti dna probihal hadovité&
stodeny kandlek, ktery vyistoval v misovité jamce, umist&né ve st¥edu objektu. Z
nejddlezit&jsich ndlezd je tfeba upozornit na velkou, dvojkonickou nddobu podu=-
najského charakteru, zdobenou plastickymi listami a hroznfdky vkolkovanych sou-
stfednych krouzki, kteréd se nachdzela ve velkych zlomcich p¥i jihovyichodnim né-
rozi a jizni podélné st&n&, ddle na zbytky Srafovaného tuhového zbozi a zlomky v
ruce robené nddoby s plastickou, prstovanou lisdtou, nalezené ve stfedni 3&dsti
zemnice. Pozoruhodné bylo nezvyklé mnoZstvi zvifecich kosti v obsahu jémy.

Polozemnice 8.3 nachdzela se zdpadn& od obou uvedenych. M&la op&t obdélny
tvar se zaoblenymi rohy o rozm&rech st¥edovych os 4,2 x 2,3 a hloubce 0-0,45 m,
podélnéd orientace SZ-JV /290°/. Ob& severni ndrozi byla podebrdna a dno smérem
ku st¥edu podél severni st&ny 2Zldbkovit& prohloubeno. Asi v 1/4 celkové délky
zemnice smérem ku stfedu od kaZdého ndroZi nachdzel se obloukovit& do st&ny =za-
hloubeny vyklenek, slouzici patrn& jako nosny prvek krovd pultové stiechy. U-
prost¥ed krat3ich st&n nachdzely se op&t ktlové jédmy. Znadénd 3ife vchodové &dsti
/tém&t 2/3 déliky jizni st¥ny/ ddvd soudit, Ze se jednalo o uéelovou stavbu nej-
spi3e skladiftniho charakteru.

Polozemnice &. 4 se nachdzela mezi zemnicemi &. 1 a 3. Jeji zdpadni ¢&ést
m&la pravouhly tvar se zaoblenymi rohy; jihozdpadni ndrozZi bylo roz3ifeno dvéma
men3imi jémami. Vychodni &4st se op&t stupnovit& sniZovala /jako Z-1/ a byla za-
kondensa konglomerdtem ruznych, é4stedn& podhloubenych jam, zasahujicich a% 1,3 m



S 7eke

pod vdroven terénu. Celkové rozméry stavby jsou 4,4 x 2,5 m, primé&rnéd hloubka dna
0,65m, orientace Sz-JV /290°/. Na stredové ose byly 2 kilové jamky, pri zdpadni
krat3i st&n& byla jen zahloubenina a op&rny kil spoéival-obdobn& jako u vychodni
st&ny-pouze na udrovni podlahy. V ndlezech prevlddd op&t Srafovand tuhovd kerami-
ka i lesténé, t.zv. "jemné" zbozi, ojedindle zdobené kolkovdnim soustFednymi
krouzky.

Uvedené sidelni objekty jiZ svou polohou v terénu ukazuji na sidlisdté& ves-
nického charakteru s men3i femeslnou vyrobou. BQlozemnici &. 1 lze povazovat za
obytnou stavbu, chata &. 2 svymi znaénymi rozm&ry, stupnovitjm élen&nim dna, jé-
mami v ndrozi a p. neddvd v3ak v tomto sm&ru plnou jistotu - miZe se jednat i o
stavbu vyrobniho charakteru. Polozemnice é. 4 je svym élen&nim naprosto shodnd s
hrnédifskou chatou v Komotanech 2/. Stavba &.3 celkovou disposici a pultovym =za-
stfedenim ukazuje, Ze nebyla chatou obytnou. SpisSe ji 1lze uvést v souvislost s
chatou ¢.4, a to jiz vzhledem k nevelké vzddlenosti obou staveb od sebe. Mohla
zcela dobre slouzit jako skladiSt& keramiky, éemuZ by nasv&déovaly i zlomky jen
sudenjch /nevypédlenych/ nddob v obsahu jamy.

Obsah chat neni dosud zpracovdn; lze proto postaveni sidlist& v rémeci mo-
ravského lafénu uréit jen rdmcov&. Osada ndlezi do okruhu miad3ich sidlist pod
vlivem jihovychodu. K datovdni slouzi jednak ndlez dvojkonické nddoby s kolkové-
nim v chat& &.2, kterd se hlédsi tektonikou i vyzdobou k vyrobkim z 2.stol.kar-
patsko-podunajského okruhu 3/. Halstatskd keramika z téhoZ objektu sv&déi o dlou-
hém prezivdni star3iho lidstva i s jeho &istymi kulturnimi projevy do obdobi la-
tenského na Morav¥; tento jev mdme doloZen na mnoha dal3ich sidlistich /Jarom&-
fice, Brnidko/. Se shora uvedenym datovdnim souhlasi i kostrovy hrob é.l, v némiZ
byla poh¥bena divka v nataZené poloze ve sm&ru SSZ-jjv. Nachdzel se v nevelké
vzddlenosti- od chaty &.2 a byl vybaven Zeleznou drdt&nou sponou spojené kon-

4/ 5.

strukce® a bronzovjm, hran&nym ndramkem’’; oba predm&ty lze datovat do druhé
poloviny 2.stol.

Mezi chatami &.3 a 4 byl odkryt dndticky hrob &.1, ktery obsahoval v ovdl-
né jédm& pohteb ditéte v silné skrdené poloze, orientovanj ve sméru J-z /s obli-

dejem k zdpadu/. K milodardm ndlezi miska a men3i uUndticky dZbdneéek. V niz3ich
ddstech terénu se rozklddd dosud nezkoumané sidlist¥& z pozdni doby halStatské.

Pozndmk y:

1/ E. Simek, Posledni Keltové na Morav®, Brno 1958, 156; J. Skutil, CMMZ XXXIII,
1946, 62. o

2/ k. Iudikovsky, S1d1ist¥ z doby prelomu letopodtd, V&da a zivot 9,1958,529-
531.

3/ 1l.Hunyadovd, Die Kelten in Karpatenbecken, 1942, Tafelband Tah. LXXX:1-3 a j.
tvary; LXXXI, zv1l4st& 1l; ddle tab. LXXXII-ILXXXVI; B. Benadik, Keltské pohre-
biskd na juhozdpadnom Slovensku, Bratislava 1957, Tab. IV:15/ se sponami spoj.
konstrukce/, Tab. IX:15 /24r.hrob/; Tab. XXII: 14,16 a j.;B. Benadik, Sloven-
ské archeolégia VIII, 1960, Tab. I1I1:17/ s bubinkovou sponou/ atd.

4/ J. Filip, Keltové ve stredni Evrop&, Praha 1956, 111.

5/ srv. na pr. K. Ludikovsky, ZArovy hrob latéhskj v Pritlukdch na Moravé, Pam.
arch., v tisku - kostrovy hrob na tomto nalezi3ti obsahoval sponu s velkou ku
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Iovou patkou a hrdn&ny ndramek. Loveidky, kostrovy hrob &. 11 - spony spojené
konstrukce, plechové housenkovit& &len&né ndnoiniky,hranény a vyvalkovity nd-

ramek; Kalmdn v. Miske, Velem St. Vid. Tab. XXXIII:12, 16; XXXIV : 10 atd.

Grabung auf einer latenezeitlichen Siedlung in Velké Host&rddky.

Die Grabung der Siedlung in Velké Host&rddky /Bez. Breclav/ ist ein Be-
standteil der geplanten Erforschung von Lokalitdten mit den sog. Stempelkeramik.
Auf dem oben genannten Fundorte wurden bisher 4 latenezeitliche Bauten abgedeckt

Die "Halb-Zemljanka" Nr. 1 wurde in der Zeit des Ausgrabungsbeginnes durch
Bauarbeiten angeschnitten. Sie besass scheinbar eine vierwinkelige Form mit ab-
gerundeten Ecken /6,5 cca 5,5m Tiefe C,8m, Orientierung WNW-0S80, 275°/. Ein-Pfo-
sten des Satteldaches konnte in der westlichen /kiirzeren/ Wand festgestellt wer-
den, ein anderer ndher dem Grubenkonglomerate in der Nordwestecke. Der westliche
Hiittenteil war durch eine Stufe um 0,2m von dem Bodenniveau erhtht.

"Halb-Zemljanka" Nr., 2, die von Z-1 10m entfernt ist, hatte scheinbar eine
rechtwinkelige Form mit abgerundeten Ecken und mit Tragpfosten des Satteldaches
in der Mitte der kiirzeren wdnde /4x3,4m, Tiefe 0,6m, Orientierung NW-SO, 2950/.
Das westliche Drittel der "Halb-Zemljanka™ war von dem gesamten Raume durch
kleine Pfostengriibchen abgeteilt; inmitten der "Halb-Zemljanka" verlief ein
schlangenartiges Kandlchen, das in ein schiisselartiges Griibchen mfindete.Von den
Funden ist ein grosses doppelkonisches Gefédss, hallstattzeitliche Keramikbruch-
stlicke und eine iliberm#&ssige Menge von Tierknochen bemerkenswert.

"Halb-Zemljanka"™ Nr., 3 befand sich westlich von den vorhergehenden. Sie
wies eine rechteckige Form mit abgerundeten Ecken auf /4,2x2,3m, Tiefe 0-0,45m,
Orientierung NW-SO,2900/. Die Nischen in der Nordwand und die Pfosten in der
Mitte der kiirzeren Wénde zeugen von einer Pultiiberdachung. Die bemerkenswerte
Breite des Einganges /fast2/3 der siidlichen Wand/, so wie auch die Funde, =zei-
gen, dass es sich um einen Bau fiir Aufbewahrungszwecke handelt.

"Halb-Zemljanka™ Nr. 4 befand sich zwischen der Z-1 und Z-3. Der westliche
Teil hatte eine reéhtwinkelige Form mit abgerundeten Ecken; bloss in der siid-
westlichen Ecke befanden sich zwei kleinere Gruben. Der Ostteil senkte sich stu-
fenartig und war mit einem Konglomerat teilweise untergrabener Gruben /bis 1,3m
Tiefe/ beendet. Ausmasse: 4,4 x 2,5m, Tiefe 0,65m, Orientierung NW-SO, 2900. Auf
der Mittelachse waren zwei Pfostengriibchen; bei der kiirzeren West-und auch bei
der Ostwand befand sich auf dem Niveau des Bodens vielleicht ein Pfosten des
Satteldaches. In den Funden war ausser graphitierter und feiner wWare wiederum
Stempelkeramik.

Die angeffihrten Siedlungsobjekte weisen schon durch ihre Lage im Terrain
auf eine Siedlung l&ndlichen Charakters, mit einer Kleinproduktion. Die "Halb-
Zeml janka" Nr. 1 kann man als Wohnbau betrachten, die Hiitte Nr. 2 mit ihren be-
deutenden Ausmassen, der stufenartigen Gliederung des Bodens, den Gruben in den
Ecken u.d. ergibt jedoch in dieser Richtung keine volle Sicherheit - es kann
sich auch um eine "Werkst#tte" handeln. Die "Halb-Zemljanka" Nr. 4 stimmt in ih-
rer Gliederung durchaus mit der T8pferhiitte in Komofanyz/ liberein. Der Bau Nr. 3
in seiner Gesamtdisposition und der Pultiiberdachung zeigt, dass es sich um kei-
nen Wohnbau handelt. Eher kann man diesen im Zusammenhange mit der Hiitte Nr. 4
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anfithren, und das schcn mit Riicksicht auf die nahe Entfernung beider Bauten. Sie
konnte ganz gut als Keramiklagerraum dienen, was auch die Bruchstiicke nur ge-
trockneter Gefdsse /nicht ausgebrannter/ in dem Grubeninhalte bezeugen k&nnten.

Der Inhalt der Hiitten ist bis jetzt noch nicht verarbeitet; man kann daher
die Stellung der Siedlung in der m#hrischen . Iatene-Zeit bloss rahmenhaft bestim-
men. Die Ansiedlung gehSrt in den Umkreis jfingerer Siedlungen, die unter siidost-
lichem Finflusse stehen. Zur Datierung dient einesteils der Fund des doppelkoni-
schen Geféisses mit Stempelung in der Hiitte Nr. 2, das sich mit seiner Tektonik
und seiner Verzierung zu den Erzeugnissen des karpaten-donaul&indischen Umkreises
des 2.Jahr.meldet3/' Hallstattzeitliche Keramik aus demselben Siedlungsobjekt e
zeugt von einem Weiterleben der &#lteren Sté&mme sowie ihrer kulturellen ZXusse-
rungen in dem latenezeitlichen Abschnitt in Mshren; diese Erscheinung haben wir
in M#hren auf vielen weiteren Fundorten belegt /Jaromé#¥ice, Brnidéko u.s.w./. Mit
der oben angefilhrten Datierung stimmt auch das Skelettgrab Nr.l iiberein, in wel-
chem ein M#dchen in Strecklage, in NNW-SSO Richtung beigesetzt war. Dieses be-
fand sich unweit der Hiitte Nr. 2 und war mit einer eisernen Drahtfibel von ver-
bundener Konstruktion4/, und einem bronzenen, gekanteten ArmbapdS/ ausgestattet;
beide Gegenst&nde kann man in die 2. H&81lfte des 2. Jahrh. datieren.

Zwischen den Hitten Nr. 3 und 4 wurde das Aunjetitzer-Grab Nr. 1 ahgedeckt,
das in einer ovalen Grube eine stark angehockte Kinderbestattung mit siidwestli-
cher Orientierung /mit dem Gesichte nach Westen/, enthielt. Zu den Grabbeigaben
gehSren ein kleines Aunjetitzer-EKriiglein und ein Schiisselschen. In den tieferen
Terrainteilen erstreckt sich eine bisher noch nicht erforschte Siedlung aus dem
spidthallstattzeitlichen Abschnitte.
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Ivan 2Pe8kal
Tab. 30.=32.

Vyzkum sid1i3t® z doby #rimské v trati "Z&humenice” u Kfepic /nyni okr.
Breclav/ pokradoval v r.1960 t¥eti wykopovou kampani, v niZ se pracovalo hlavn&
na parceldch, které nebyly v predchdzejicich letech volné. Odkryvy na d¥ive vy-
nechanjch plochédch bylo dokoneno prozkoumdni souvislé &dsti sidli3t& o rozloze
asi’140 x 50 m = T00 n® a podet objevenych sidelnich objektd se Zvjsil na pat-
néct.l/ Ze B8esti pozistatkd chat, odkrytjch v r.1960, pat¥i &tyfi zndmému  jiz
typu p¥ibytkd étyiihelnikového plidorysu se zaoblenymi rohy, s viklenkovit® roz=-
3itenym st¥edem jedné z delSich st&n a se Sesti kilovymi jemkami, zapusténjymi na
obvodu podlahy v pom&rn& pravidelném Sestithelnikovém schematu, dopln&ném o sed-
mou stfedovou jamku. Obdobné provedeni lze snad pPedpoklddat i u dal3i chaty, je-
ji% plddorys byl misty poruden a zachoval se v mén& zietelnfch obrysech. Zahlou-
bend &dst zbfvajieiho objektu se shoduje s poznanou variantou, u niZ neni vytvo-
fen vchodovy vyklenek, nepodarilo se zde v3ak zjistit obvyklou dvojici kdlovych
jamek v jedné del3i st&n&. Rozmdry pribytkd, vymezené plochou udusané hlinité
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Tab. 28. Velké Hostdrddky /okr. Vyskov/.
eingetiefte Hutte Nr. 2.

Keltskd polozemnice &. 2. - Xeltische 1:
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Tab. 29. Velké Hostérddky / okr. VySkov/. Vyb&r keramiky z keltské polozemnice
¢, 2. - Auswahl an Keramik aus der keltischen eingetieften Hlitte Nr. 2.
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